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Three species of Thai endemic mammal, the Thailand roundleaf bat (Hipposideros halophyllus: 
Rhinolophidae), the limestone rat (Niviventer hinpoon: Muridae), and the Neil’s rat (Leopoldamys neilli: 
Muridae), have not been reported from their own type localities for at least 31 years since their first 
discoveries. The type localities are now being continuously disturbed by human activities, which may 
result in driving them to the brink of extinction. Intensive surveys were conducted to determine the 
present existences of these endemic mammals in 7 areas using live trapping and mistnetting techniques. 
The results reveal the existence of the three endemic mammals. The Thailand roundleaf bat, an 
insectivorous species, was found in two areas: Khao Samorkhon, Amphoe Tha Wung, Changwat Lop 
Buri (14o54’38” N, 100o30’02” E), its type locality, and Khao Singto, Amphoe Muang district, Changwat 
Sa Kaeo (13o54’34” N, 102o03’46” E). The limestone rat was encountered in 2 areas: Khao Dondung, 
Amphoe Ban Mi, Changwat Lop Buri (15o08’35” N 100o36’44” E), which was the first record of its 
occurrence outside its known distributional range, and Wat Tham Prathat, Amphoe Muang, Changwat 
Lop Buri (14o48’15” N 100o49’30” E). Neill’s rat was found living at Wat Tham Prabhothisat, Amphoe 
Kaenhkoi, Changwat Sara Buri (14o34’31” N 101o08’43” E); its type locality is the same as that of the 
limestone rat. The results indicated that all endemic mammals occurred in extremely low numbers and 
had very restricted distributional ranges. Together with the alarming disturbances of anthropogenic 
factors, they are confronting a high risk of being exterminated locally. 
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บทนํา 

การสูญเสียความหลากหลายทางชีวภาพยังคงเปนปญหาสําคัญที่นักชีววิทยาใหความสนใจอยางมาก และยัง
คงเกิดขึ้นอยางตอเนื่อง อันเปนผลมาจากการสูญพันธุตามธรรมชาติและจากการกระทําของมนุษย  อัตราการ 
สูญพันธุของส่ิงมีชีวิตในปจจุบันไดเพ่ิมขึ้นอยางรวดเร็ว สาเหตุหลักมาจากการสูญเสียถ่ินที่อยูอาศัย นักชีววิทยาได
ประเมินวาอาจจะสูงถึง 104 เทาของอัตราที่ควรจะเปนโดยธรรมชาติ (Kerr and Burkey, 2002) โดยเฉพาะสัตวเฉพาะ
ถ่ินซึ่งมีถ่ินที่อยูอาศัยและการกระจายอยางจํากัด (restricted distribution) 

สัตวเฉพาะถ่ิน (endemic species) หมายถึง ชนิดของสัตวที่มีกระบวนการหรือแบบแผนการกระจายที่จํากัด
เฉพาะในเขตภูมิศาสตรในทองถ่ินใดทองถ่ินหนึ่งเทานั้น (Meffe and Carroll, 1997) สัตวเฉพาะถิ่นจึงมีแนวโนมสูญพันธุ
สูงกวาสัตวในกลุมอื่นๆ  เพราะอาศัยอยูในบริเวณท่ีอยูอาศัยที่พิเศษเฉพาะตัวและถูกจํากัดดวยปจจัยทางสิ่งแวดลอมที่
อยูรอบๆ ทําใหถ่ินที่อยูอาศัยของสัตวเหลานี้มีลักษณะคลายกับเกาะ  จึงมีโอกาสผสมพันธุภายในกลุมที่มีสายเลือดใกล
ชิดกันมากยิ่งขึ้น ทําใหความหลากหลายทางพันธุกรรมต่ํา และเปนการเพิ่มโอกาสการสูญพันธุของสัตวเหลานี้ 
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(Frankham, 1998) นอกจากนี้สัตวเฉพาะถิ่นยังเปนสัตวที่มีความสามารถในการปรับตัวใหเขากับส่ิงแวดลอมไดอยาง
จํากัดและตองการปจจัยทางนิเวศวิทยาที่มีลักษณะเฉพาะตัว ดังนั้นการเปลี่ยนแปลงสภาพสิ่งแวดลอมหรือถ่ินที่อยู
อาศัยเพียงเล็กนอยอาจสงผลกระทบอันใหญหลวงตอสัตวเหลานี้ โดยเฉพาะกิจกรรมของมนุษยที่เปนปจจัยสําคัญที่สุด
ปจจัยหนึ่งที่ทําใหสัตวเหลานี้สูญพันธุ (Cincotta et al.,  2000)   

ปจจัยทางดานพันธุกรรมเปนอีกปจจัยหนึ่งที่เรงทําใหสัตวที่มีการกระจายจํากัดเฉพาะถิ่นสูญพันธุเร็วขึ้น 
เพราะความหลากหลายทางพันธุกรรมมีความสําคัญตอการปรับตัวของส่ิงมีชีวิตใหเขากับส่ิงแวดลอมที่มีการเปลี่ยน
แปลงอยูตลอดเวลา (Ziehe et al., 2000) ดังนั้นสัตวที่มีความหลากหลายทางพันธุกรรมต่ําจึงมีแนวโนมที่จะสูญพันธุเร็ว
กวาสัตวที่มีความหลากหลายทางพันธุกรรมสูง เชน ผีเส้ือบริเวณคาบสมุทรสแกนดิเนเวีย (Saccheri et al., 1998) มี
รายงานวิจัยยืนยันวา ส่ิงมีชีวิตที่มีถ่ินที่อยูอาศัยเฉพาะถิ่นทั่วทุกมุมโลกและทุกประเภท เปนกลุมส่ิงมีชีวิตที่มีความ
หลากหลายทางพันธุกรรมต่ํา เชน ในพืช (Jiménez et al., 2002; Schnabel and Krutovskii, 2004) ในปลา (Mesquita 
et al., 2001) ในนก (Zwartjes, 2003) เปนตน 

ดวยเหตุผลที่กลาวมาแลวขางตน สัตวเฉพาะถิ่นสวนใหญจึงเปนสัตวที่หายาก มีสถานภาพที่ใกลจะสูญพันธุ 
ถือวาเปนทรัพยากรที่มีคุณคาทางดานการอนุรักษสูง คุณคาของทรัพยากรนี้ไมไดมีความสําคัญแตเฉพาะในประเทศที่
ส่ิงมีชีวิตเหลานี้อาศัยอยูเทานั้น แตมีความสําคัญในการเปนสมบัติของมนุษยชาติทุกเผาพันธุทั่วโลก การสูญพันธุของ
สัตวเหลานี้จึงถือเปนการสูญเสียที่ย่ิงใหญของชาวโลก เพราะเหตุที่วาการสูญพันธุเปนการสูญเสียที่ถาวรไมสามารถฟน
ฟูกลับขึ้นมาใหมไดไมวาเราจะใชเทคโนโลยีระดับสูงเพียงใดและใชงบประมาณจํานวนมากแคไหนก็ตาม 

ประเทศไทยมีสัตวเล้ียงลูกดวยนมที่เปนสัตวเฉพาะถิ่น จํานวน 6 ชนิด (สํานักนโยบายและแผนสิ่งแวดลอม, 
2540) คือ เนื้อสมัน (Cervus schomburgki) หนูถํ้า (Leopoldamys neilli) หนูขนเส้ียนเขาหินปูน (Niviventer hinpoon) 
คางคาวหนายักษจมูกปุม (Hipposideros halophyllus) คางคาวทองสีน้ําตาลสุราษฎร (Eptesicus dimissus) และ
คางคาวคุณกิตติ (Craseonycteris thonglongyai)  นาเสียดายอยางยิ่งที่เนื้อสมันไดรับการประกาศอยางเปนทางการวา
ไดสูญพันธุไปจากโลกแลว (World Conservation Monitoring Centre, 1996) และในปจจุบันก็ไดมีรายงานการคนพบ
คางคาวคุณกิตติในประเทศเมียนมาร (Bates et al., 2001) ดังนั้นสัตวเล้ียงลูกดวยนมเฉพาะถ่ินของไทยที่คาดวายังไม
สูญพันธุจึงมีเพียง 4 ชนิดเทานั้น 

เปนที่นาสังเกตวาสัตวเฉพาะถิ่น 3 ใน 4 ชนิดของประเทศไทย (ยกเวนคางคาวทองสีน้ําตาลสุราษฎร) มีถ่ิน
การกระจายจํากัดอยูในบริเวณที่ราบภาคกลางของประเทศเทานั้น ไดแก หนูถํ้า หนูขนเส้ียนเขาหินปูน และคางคาว
หนายักษจมูกปุม ที่สําคัญที่สุดก็คือพ้ืนที่ที่พบสัตวทั้ง 3 ชนิดนี้แลวไดรับการตั้งชื่อ หรือแหลงตัวอยางตนแบบ (type 
locality) อยูนอกเขตพ้ืนที่อนุรักษของประเทศ โดยเฉพาะอยางยิ่งบริเวณเขาสมอคอน จังหวัดลพบุรี และบริเวณพุน้ําตก 
จังหวัดสระบุรี  นอกจากนี้ยังมีรายงานเพิ่มเติมวาพบในพื้นที่อ่ืนๆ ของภาคกลาง เชน จังหวัดสระแกว จังหวัดราชบุรี 
จังหวัดเพชรบุรี โดยมีถ่ินอาศัยที่ สําคัญบริเวณเขาหินปูน (Ecological Research Department, 1991) จึงถือไดวา
บริเวณที่ราบภาคกลางเปนศูนยกลางที่รวบรวมสัตวเฉพาะถ่ินของไทยไวดวยกันและถือเปนพ้ืนที่พิเศษที่ควรแกการปก
ปองรักษาไวใหคงสภาพธรรมชาติเดิมใหยาวนานที่สุด 

ปจจุบันยังไมมีรายงานยืนยันวาสัตวเฉพาะถิ่นทั้งสามชนิดยังคงเหลืออยูในแหลงตัวอยางตนแบบเปนระยะ
เวลาไมนอยกวา 31 ป นับตั้งแตไดมีการคนพบครั้งแรก เนื่องจากถิ่นที่อยูอาศัยที่สําคัญทั้งสองแหงอยูนอกพ้ืนที่อนุรักษ 
จึงมีความเสี่ยงสูงที่ถ่ินที่อยูอาศัยจะถูกรบกวน บุกรุก และทําลาย เพราะถิ่นที่อยูอาศัยเหลานั้นไมมีมาตรการคุมครอง
และปองกันตามกฎหมาย  ประกอบกับถ่ินที่อยูอาศัยอยูใกลกับแหลงชุมชน จึงถูกรบกวนจากกิจกรรมของมนุษยอยู
ตลอดเวลา เชน การเก็บหาขี้คางคาว การลาคางคาว รวมทั้งกิจกรรมการระเบิดและยอยหิน ที่มีอยางแพรหลายในทอง
ที่จังหวัดสระบุรีและลพบุรี ที่อาจเปนการทําลายถ่ินที่อยูอาศัยของสัตวเหลานี้อยางถาวร ดวยเหตุผลดังกลาวพ้ืนที่เขา
หินปูนจึงถูกจัดวาเปนพ้ืนที่ที่อยูอาศัยที่ สําคัญของสัตวปาที่กําลังจะสูญพันธุและใกลจะถูกทําลาย (Ecological 
Research Department, 1991) ดังนั้นการสํารวจสถานภาพการมีอยูของสัตวเฉพาะถ่ินในแหลงที่อยูอาศัยเดิมที่อยูนอก
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เขตอนุรักษ จึงมีความจําเปนอยางเรงดวน เพราะวาในการอนุรักษสัตวปานั้นการปองกันอยางเขมงวดเพียงอยางเดียว
ไมอาจทําใหการอนุรักษประสบความสําเร็จได ส่ิงสําคัญที่สุดของการอนุรักษคือการมีกลยุทธในการจัดการถิ่นที่อยูอาศัย 
ตลอดจนการเพิ่มจํานวนประชากรและการปองกันประชากรของสัตวชนิดนั้นๆ อยางเขมงวด (Margules and Pressey, 
2000) การดําเนินการเพื่อใหบรรลุวัตถุประสงคดังกลาวอยางนอยตองรูวามีสัตวชนิดนั้นๆ หลงเหลืออยูในแหลงที่อยู
อาศัยตามธรรมชาติ ตองอาศัยความรูดานเขตการกระจายพันธุ ถ่ินที่อยูอาศัย และสภาพที่ถูกคุกคาม เพ่ือใชในการ
กําหนดกลยุทธในการจัดการและการอนุรักษที่เหมาะสม เพ่ือปองกันและหลีกเล่ียงการสูญพันธุของสัตวเฉพาะถ่ินของ
ไทยดังที่เคยเกิดขึ้นมาแลวกับสมัน  

การศึกษาตามโครงการนี้จึงมีวัตถุประสงคหลักเพ่ือสํารวจสถานภาพการคงอยูของสัตวเล้ียงลูกดวยนมเฉพาะ
ถ่ินในถ่ินกําเนิดเดิม และถ่ินที่อยูอาศัยที่เคยมีรายงานไวในพ้ืนที่ภาคกลาง โดยมุงเนนไปที่พ้ืนที่นอกเขตอนุรักษ ศึกษา
สภาพปจจุบันของปญหาและปจจัยที่คุกคามสัตวเฉพาะถิ่นเพ่ือที่จะไดกําหนดมาตรการคุมครองและกลยุทธในการจัด
การถิ่นที่อยูอาศัยอยางมีประสิทธิภาพและจะเปนการกระตุนใหประชาชนในทองถ่ินตระหนักถึงคุณคาของสัตวเฉพาะถ่ิน 
อันจะเปนการอนุรักษทรัพยากรอันทรงคุณคาของมนุษยชาติไวเปนมรดกสืบไป 
 

วิธีการ 
ทําการสํารวจสถานภาพสัตวเล้ียงลูกดวยนมเฉพาะถิ่นของไทยที่อาศัยอยูนอกพ้ืนที่อนุรักษในเขตที่ราบกลาง

ของไทย ในระหวางเดือนเมษายน 2548 – มีนาคม 2549 ดังรายละเอียดดังนี้ 

1. การสํารวจชนิดคางคาว 
การสํารวจทําได 2 แนวทางคือ การดักจับคางคาวโดยใชตาขาย และการใชสวิงจับในถํ้า การดักจับคางคาว

โดยใชตาขายนั้นกระทําโดยการวางตาขายในชวงเย็น (18.00 น. – 21.00 น.) รอบๆ ถํ้าที่คางคาวอาศัยอยู หรือดัก
ขวางลําหวยในปา จัดใหมีเจาหนาที่คอยดูแลตาขายตลอดเวลา จนกวาจะมีการเก็บตาขาย พรอมทําการปลดคางคาวที่
ติดตาขายในทันทีเพ่ือปองกันอันตรายที่จะเกิดขึ้นกับคาวคาว การใชสวิงจับในถํ้า โดยการเดินสํารวจถ้ําในตอนกลางวัน 
ใชสวิงตอดามใหยาวโฉบจับคางคาวที่บินเขามาใกล คางคาวที่จับไดจะทําการตรวจสอบชนิด บันทึกภาพ บันทึกพิกัด
บริเวณที่จับไดโดยใชอุปกรณระบุตําแหนงบนพ้ืนโลก (GPS)  

2. การตรวจสอบชนิดหนู  
โดยการใชกรงดักหนู ทําการวางกรงดักหนูในตอนเย็นโดยใชกลวยน้ําวาสุกเปนเหยื่อลอ แลวทําการเก็บรวบ

รวมกรงในตอนเชาตรู ทําการตรวจสอบชนิดหนู บันทึกภาพ บันทึกพิกัดทางภูมิศาสตรบริเวณที่จับไดโดยใชอุปกรณ
ระบุตําแหนงบนพ้ืนโลก (GPS) 

3. การศึกษาปจจัยคุกคาม 
ทําการศึกษาปจจัยคุกคามและเปนอันตรายตอสัตวเฉพาะถ่ิน ปจจัยที่รบกวนหรือทําลายแหลงที่อยูอาศัยของ

สัตวเฉพาะถ่ินที่อยูนอกพ้ืนที่อนรุักษโดยการสอบถาม พูดคุยจากชาวบาน หรือผูนําชุมชน และจากการสังเกต 

4. พื้นท่ีศึกษา 
ไดกําหนดพื้นที่ศึกษาในพื้นที่ที่เคยมีการคนพบสัตวเล้ียงลูกดวยนมเฉพาะถิ่น 3 ชนิด ในเขตภาคกลางของ

ไทย ที่เคยมีรายงานการคนพบมากอน (Hill and Yenbutra, 1984; Yenbutra and Felten, 1986; วันชัย, 2538) โดยมุง
เนนไปที่พ้ืนที่ที่อยูนอกเขตอนุรักษ ดังนี้ (ภาพที่1) 

จังหวดัลพบุรี  
ในพ้ืนที่จังหวัดลพบุรี ไดสํารวจ 3 พ้ืนที่ ดังนี้  



 

        

1. ถํ้าวิโมกข อําเภอบานหมี่ จังหวัดลพบุรี เคยมีรายงานการคนพบคางคาวหนายักษจมูกปุม และ
คางคาวชนิดอื่นๆ อีก 1 ชนิด (วันชัย, 2538)  

2. เขาสมอคอน อําเภอทาวุง จังหวัดลพบุรี เปนแหลงตัวอยางตนแบบ และมีรายงานการสํารวจพบ
คางคาวหนายักษจมูกปุม และคางคาวชนิดอื่นๆ อีก 5 ชนิด (Yenbutra and Felten, 1986) 

3. ถํ้าพระธาตุ บริเวณวัดพระธาตุ อําเภอเมือง จังหวัดลพบุรี เคยมรีายงานการคนพบหนูขนเสี้ยนเขา
หินปูน และคางคาวชนิดอื่นๆ อีก 7 ชนิด (Yenbutra and Felten, 1986; Lekagul and McNeely, 1988) 

จังหวัดสระบุรี  
ไดสํารวจที่บริเวณพุน้ําตก อําเภอแกงคอย จังหวัดสระบุรี  เปนแหลงตัวอยางตนแบบของสัตวเฉพาะถ่ิน

ของไทย 2 ชนิด คือ หนูขนเสี้ยนเขาหินปูน และหนูถํ้า และยังเปนแหลงตัวอยางตนแบบของคางคาวหนายักษหมอบุญ
สง (Hipposideros lekaguli) นอกจากนี้ยังมีรายงานการคนพบคางคาวบริเวณนี้ไมนอยกวา 27 ชนิด (Yenbutra and 
Felten, 1986; Lekagul and McNeely, 1988) 

จังหวัดสระแกว  
ไดสํารวจที่ถํ้าเขาสิงโต อําเภอเมือง จังหวัดสระแกว เคยมีรายงานการคนพบคางคาวหนายักษจมูกปุม 

และคางคาวชนิดอื่นๆ อีก 5 ชนิด (Yenbutra and Felten, 1986) 
จังหวัดราชบุรี  

ไดสํารวจที่ถํ้าเขาบิน อําเภอจอมบึง จังหวัดราชบุรี  เคยมีรายงานการคนพบคางคาวหนายักษจมูกปุม 
และคางคาวชนิดอื่นๆ อีก 15 ชนิด (Hill and Yenbutra, 1984; Yenbutra and Felten, 1986) 

จังหวัดเพชรบุรี  
ไดสํารวจที่ถํ้าเขายอย อําเภอเขายอย จังหวัดเพชรบุรี เคยมีรายงานการคนพบคางคาวหนายักษจมูกปุม 

และคางคาวชนิดอื่นๆ อีก 5 ชนิด (Hill and Yenbutra, 1984; Yenbutra and Felten, 1986) 

 
ผลการวิจัย 

1. เขตการแพรกระจาย   
1.1 เขตการแพรกระจายของคางคาวหนายักษจมูกปุม  

การสํารวจพบวามีคางคาวหนายักษจมูกปุมอาศัยอยูเพียง 2 พ้ืนที่เทานั้น (ภาพที่ 2)  คือ  
1) บริเวณเขาสมอคอน อําเภอทาวุง จังหวัดลพบุรี โดยสํารวจพบคางคาวหนายักษจมูกปุมอาศัย

อยู 3 ถํ้า ไดแก  

 

 

ภาพที่ 1. พื้นที่สํารวจตามโครงการนี้ซ่ึงเปนที่เคยมีรายงาน
พบสัตวเลี้ยงลูกดวยนมเฉพาะถิ่นจํานวน 5 แหงคือ 
1) เขาดอนดึง ถํ้าวิโมกข อําเภอบานหม่ี จังหวัด
ลพบุรี 2) เขาสมอคอน อําเภอทาวุง จังหวัดลพบุรี 
3) ถํ้าเขาหินปูนบริเวณวัดพระธาตุ อําเภอเมือง 
จังหวัดลพบุรี  4) พุนํ้าตก อําเภอแกงคอย จังหวัด
สระบุรี 5) เขาสิงโต อําเภอเมือง จังหวัดสระแกว  
6) เขาบิน อําเภอจอมบึง จังหวัดราชบุรี และ 7) เขา
ยอย อําเภอเขายอย จังหวัดเพชรบุรี (ภาพจาก 
Google Earth) 

 



 

        

(1) ถํ้าโอบ (14o54’38” N 100o30’02” E) พบจํานวน 50 - 100 ตัว อาศัยอยูรวมกับคางคาว 3 
ชนิด คือ คางคาวหนายักษเล็ก (H. pomona) คางคาวมงกุฎเล็ก (Rhinolophus pusillus) และคางคาวหูหนูตีนเล็กเขี้ยว
ส้ัน (Myotis siligorensis)  

(2) ถํ้าตาปา (14o54’34” N 100o30’14” E) พบเพียงชนิดเดียวจํานวน 300 - 400 ตัว 
(3) ถํ้าเจดีย (14o54’27” N 100o30’09” E) พบจํานวน 150 - 200 ตัว อาศัยอยูรวมกับคางคาว

หนายักษเล็ก  
2) บริ เวณ เขาสิงห โต  อําเภอเมือง 

จังหวัดสระแกว พบคางคาวหนายักษจมูกปุมอาศัยอยู
ในถํ้าใตดิน (13o54’34” N 102o03’46” E) เพียงถํ้าเดียว 
จํานวน 200-300 ตัว โดยประมาณ โดยอาศัยอยูรวมกับ
คางคาว 3 ชนิด คือ คางคาวหนายักษเล็ก คางคาวหนา
ยักษ เล็ก สีจาง (H. cineraceus) และคางคาวมงกุฎ
ปลอมเล็ก (R. coelophyllus) 

1.2 เขตการแพรกระจายของหนูขนเส้ียน
เขาหินปูน 

การสํารวจพ้ืนที่ที่เคยมีรายงานพบหนู
ขนเส้ียนเขาหินปูน จํานวน 2 แหง ไดแก ถํ้าเขาหินปูน
บริเวณวัดพระธาตุ อําเภอเมือง จังหวัดลพบุรี และพุน้ํา
ตก อําเภอแกงคอย จังหวัดสระบุรี (วัดถํ้าพระโพธิสัตว
ในปจจุบัน) และพื้นที่อ่ืนๆ ท่ีอยูในพ้ืนที่ศึกษา พบวามี
ประชากรของหนูขนเส้ียนเขาหินปูน อาศัยอยู 2 แหง 
(ภาพที่ 3) คือ  

1) บริเวณวัดพระธาตุ อําเภอเมือง จังหวัดลพบุรี (14o48’15” N 100o49’30” E) ดักจับหนูขนเสี้ยนเขา
หินปูนเพศผู จากในถ้ําพระธาตุ จํานวน 1 ตัว 

2) บริเวณวัดกุดขาม (ดอนดึง) อําเภอบานหมี่ จังหวัดลพบุรี (15o08’35” N 100o36’44” E) ดักจับหนูขน
เส้ียนเขาหินปูนไดจํานวน 5 ตัว เปนหนูตัวผู 2 ตัว และหนูตัวเมีย 3 ตัว บริเวณวัดกุดขาม (ดอนดึง) นี้ ถือเปนรายงาน
การคนพบแหลงแพรกระจายแหงใหมของหนูขนเสี้ยนเขาหินปูนในประเทศไทย อยางไรก็ตามในการสํารวจครั้งนี้ไมพบ
หนูขนเส้ียนเขาหินปูนบริเวณพุน้ําตก อําเภอแกงคอย จังหวัดสระบุรี (วัดถํ้าพระโพธิสัตวในปจจุบัน) ซึ่งเปนแหลงตัว
อยางตนแบบของหนูชนิดนี้ 

ภาพที่ 2. แหลงการแพรกระจายของคางคาวหนายักษจมูกปุม ซ่ึง
เคยมีรายงานพบ 3 พื้นที่  (หมายเลข 1 – 3) ในการ
สํารวจครั้งน้ีพบ 2 พื้นที่คือ (พื้นที่ในรูปส่ีเหลี่ยม) บริเวณ
เขาสมอคอน  จังหวัดลพบุรี และ บริเวณเขาสิงห โต
จังหวัดสระแกว นอกจากนี้ยังมีรายงานพบนอกพื้นที่
ศึกษาบริเวณเขตรักษาพันธุสัตวปาหวยขาแขง จังหวัด
อุทัยธานี (เครื่องหมายวงรี) (ภาพจาก Google Earth) 

 

 

ภาพที่ 3. แหลงการแพรกระจายของหนูขนเส้ียนเขาหินปูน ใน
อดีตพบเพียงสองพื้นที่เทานั้นคือบริเวณถํ้าพระธาตุ
จังหวัดลพบุรี (หมายเลข 2) และบริเวณพุ นํ้าตก
จังหวัดสระบุรี (หมายเลข 3) ในการสํารวจครั้งน้ีพบ
แหลงการแพรกระจาย 2 แหง (พื้นที่ในรูปส่ีเหลี่ยม)
คือ  บริเวณเขาดอนดึง (หมายเลข 1) จังหวัดลพบุรี
ซ่ึงเปนแหลงใหมที่พบหนูชนิดน้ี และถํ้าพระธาตุ
จังหวัดลพบุรี (หมายเลข 2) แตไมพบหนูขนเส้ียนเขา
หินปูนบริเวณพุนํ้าตก จังหวัดสระบุรี ซ่ึงเปนแหลงตัว
อยางตนแบบ (ภาพจาก Google Earth) 
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1.3 เขตการแพรกระจายของหนูถํ้า  
การสํารวจพ้ืนที่ที่เคยมีรายงานพบหนูถํ้า จํานวน 1 แหง คือ พุน้ําตก อําเภอแกงคอย จังหวัดสระบุรี 

(14o 34’ 31” N 101o 08’ 43” E) พบวา ยังคงมีหนูถํ้าอาศัยอยู ซึ่งดักจับไดจํานวน 5 ตัว ประกอบดวย ตัวผู 3 ตัว และ
ตัวเมีย 2 ตัว (ภาพที่ 4) 

2. ปจจัยคุกคาม 
ปจจัยคุกคามที่อาจมีผลกระทบตอการลดลงของจํานวนประชากร การรบกวนกิจกรรมปกติ และการทําลาย

แหลงที่อยูอาศัยของสัตวเล้ียงลูกดวยนมเฉพาะถิ่น ดงันี้ 
2.1 บริเวณพุน้ําตก อําเภอแกงคอย จังหวัดสระบุรี เปนแหลงตัวอยางตนแบบของสัตวเฉพาะถ่ินของไทย 2 

ชนิด คือ หนูขนเสี้ยนเขาหินปูน และหนูถํ้า แหลงที่อยูอาศัยของหนูทั้งสองชนิดในปจจุบันอยูในเขตวัดถํ้าพระโพธิสัตว มี
ปจจัยคุกคาม ไดแก การเลี้ยงสุนัขและแมวเปนจํานวนมากในบริเวณวัด การระเบิดยอยหิน และการทําอุตสาหกรรมปูน
ซีเมนตที่อยูใกลเคียง 

2.2 บริเวณเขาสมอคอน อําเภอทาวุง จังหวัดลพบุรี ปจจัยคุกคามที่สําคัญ ไดแก การลาคางคาวเพื่อเปน
อาหาร การเก็บหาขี้คางคาว การเลี้ยงสัตวบนภูเขา เชน แพะ และการใชวัตถุมีพิษในพ้ืนที่เกษตรกรรมที่อยูลอมรอบเขา
สมอคอน 

2.3 ถํ้าวิโมกข อําเภอบานหมี่ จังหวัดลพบุรี มีปจจัยคุกคามที่สําคัญ คือ การลาคางคาวเพื่อเปนอาหารและ
เพ่ือขาย การเก็บหาขี้คางคาว และการเก็บหาพรรณไมบนเขาเพื่อจําหนาย 

2.4 บริเวณวัดพระธาตุ อําเภอเมือง จังหวัดลพบุรี มีปจจัยคุกคามที่สําคัญ คือ การพัฒนาถ้ําเปนแหลง 
ปฏิบัติธรรม มีการสรางพระพุทธรูปไวในถํ้า การติดตั้งไฟฟาใหแสงสวางภายในถ้ํา 

2.5 บริเวณถํ้าเขาบิน อําเภอจอมบึง จังหวัดราชบุรี มีปจจัยคุกคามที่สําคัญ คือ การพัฒนาถ้ําเปนแหลง
ทองเที่ยว มีการติดตั้งไฟฟาใหแสงสวางทั่วทั้งถํ้า กอใหเกิดการสะสมความรอนภายในถ้ํา และมีนักทองเที่ยวเขาไป
เย่ียมชมตลอดเวลา 

2.6 บริเวณถํ้าเขายอย อําเภอเขายอย จังหวัดเพชรบุรี มีปจจัยคุกคามที่สําคัญ คือ การพัฒนาถ้ําเปนศาสน
สถาน มีการกอสรางพระพุทธรูป และติดตั้งไฟฟาภายในถ้ํา มีนักทองเที่ยวเขาไปเย่ียมชมตลอดเวลา มีการสรางกําแพง
ปดกั้นปากทางเขาถํ้าเพ่ือปองกันอันตรายแกนักทองเที่ยวที่อาจเขาไปในถ้ํา และยังมีฝูงลิงแสม (Macaca fascicularis) 
อยูเปนจํานวนมาก ทําใหสภาพสิ่งแวดลอมในพ้ืนที่ขาดความสมดุล และอาจสงผลตอการสูญพันธุของสัตวปาหลายชนิด
รวมท้ังคางคาวหนายักษจมูกปุมที่อาศัยอยูบริเวณนั้นได 

2.7 บริเวณเขาสิงหโต อําเภอเมือง จังหวัดสระแกว ในการสํารวจไมพบวามีปจจัยคุกคามที่อาจมีผลตอการ
ดํารงชีวิตประจําวันของคางคาวหนายักษจมูกปุม  

 

 

ภาพที่ 4. แหลงการแพรกระจายของหนูถํ้าในอดีตพบเพียงสอง
พื้นที่ เท านั้น  คือ บริเวณพุ นํ้าตก  จังหวัดสระบุ รี
(หมายเลข 1) อีกพื้นที่หน่ึงอยูนอกเขตพื้นที่ศึกษา
คือ บริเวณเขตรักษาพันธุสัตวปาสลักพระ จังหวัด
กาญจนบุรี (พื้นที่ในรูปวงรี) แตจากการตรวจสอบตัว
อยางที่จับไดยังไมสามารถระบุวาเปนหนูถํ้า(ดูราย
ละเอียดในการวิจารณผล) ในการสํารวจครั้งน้ีพบวา
ยังคงมีหนูถํ้าอาศัยอยูบริเวณพุนํ้าตก จังหวัดสระบุรี
(พื้นที่ในรูปส่ีเหลี่ยม) ซ่ึงเปนแหลงตัวอยางตนแบบ
(ภาพจาก Google Earth) 
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วิจารณผล 
1. คางคาวหนายักษจมูกปุม 

คางคาวหนายักษจมูกปุม (ภาพที่ 5) จับไดครั้งแรก
โดย John Edwards Hill ภัณฑารักษดานสัตวเล้ียงลูกดวยนม 
ของ British Museum (Natural History) ประเทศอังกฤษ จาก
ถํ้าเขายอย อําเภอเขายอย จังหวัดเพชรบุรี เปนคางคาวตัวผู 
จํานวน 1 ตัว เมื่อวันที่ 26 กันยายน 2510 ในขณะนั้นไดใสชื่อ
ไววา Hipposideros ater  และในวันถัดมา (27 กันยายน 2510) 
จับไดคางคาวเพศเมีย 1 ตัว จากถ้ําเขาบิน อําเภอจอมบึง 
จังหวัดราชบุรี ในตอนนั้นไดมีการใสชื่อไววา Hipposideros 
cineraceus ตัวอยางคางคาวทั้งสองตัวนี้ปจจุบันเก็บรักษาไวที่ 
British Museum (Natural History) ประเทศอังกฤษ (Hill and 
Yenbutra, 1984)  

อีก 6 ปตอมา นายกิตติ ทองลงยา และคณะสํารวจ
จากศูนยวัสดุอุเทศ (ชื่อเดิมของศูนยรวบรวมตัวอยางทางชีว
วิทยา) สถาบันวิจัยวิทยาศาสตรและเทคโนโลยีแหงประเทศไทย 
(วว.) ซึ่งไดสํารวจคางคาวและปรสิตของคางคาวทั่วประเทศ จับ
คางคาวชนิดนี้ไดอีกครั้ง เมื่อวันที่ 10 มิถุนายน พ.ศ. 2516 ที่
เขาสมอคอน อําเภอทาวุง จังหวัดลพบุรี ซึ่งจับไดทั้งหมด 23 
ตัวอยาง (ฝายวิจัยส่ิงแวดลอม นิเวศวิทยาและพลังงาน, 2549) และไดสงตัวอยางคางคาว จํานวน 3 ตัวอยาง ไปตรวจ
สอบที่ British Museum (Natural History) ประเทศอังกฤษ พบวาเปนคางคาวชนิดใหมของไทยและไดรับการตั้งชื่อ
อยางเปนทางการเมื่อ พ.ศ. 2527 (Hill and Yenbutra, 1984) ดังนั้นเขาสมอคอนจึงถือเปนแหลงตัวอยางตนแบบของ
คางคาวหนายักษจมูกปุม หลังจากนั้นเปนตนมาไมเคยมีรายงานการสํารวจพบบริเวณน้ีอีกเปนระยะเวลาไมนอยกวา 33 
ป นับตั้งแตมีการคนพบครั้งแรก  

สถานภาพปจจุบันใน 2006 IUCN Red List of Threatened Species ไดกําหนดสถานภาพของคางคาวหนา
ยักษจมูกปุมวามีสถานภาพใกลถูกคุกคาม (LR/nt; Chiroptera Specialist Group, 1996) สํานักนโยบายและแผนสิ่งแวด
ลอม (2540) ไดกําหนดสภาพการอนุรักษไววาเปนสัตวที่ใกลสูญพันธุ (endangered) และกฎกระทรวงกําหนดใหสัตวปา
บางชนิดเปนสัตวปาคุมครอง พ.ศ. 2546 ออกตามความในพระราชบัญญัติสงวนและคุมครองสัตวปา พ.ศ. 2535 ได
ประกาศใหเปนสัตวปาคุมครอง    

คางคาวหนายักษจมูกปุมที่สํารวจพบบริเวณเขาสมอคอน ถือไดวาเปนกลุมประชากรที่ใหญที่สุดของประเทศ 
ในเบ้ืองตนไดประเมินจํานวนประชากรไวประมาณ 500 – 700 ตัว  ขณะที่ประชากรที่จับไดจากเขาสิงโต อําเภอเมือง 
จังหวัดสระแกว พบคางคาวหนายักษจมูกปุมประมาณ 200 - 300 ตัว ทั้งสองประชากรอยูหางกันประมาณ  200 
กิโลเมตร  นอกจากนี้ยังมีรายงานยืนยันวามีประชากรคางคาวหนายักษจมูกปุมบริเวณถํ้าขี้นก ในเขตรักษาพันธุสัตวปา
หวยขาแขง จังหวัดอุทัยธานี (Ecological Research Department, 1991) ซึ่งมีจํานวนประชากรประมาณ  400 ตัว 
(สาระ, การติดตอสวนตัว) โดยประชากรบริเวณเขาสมอคอนอยูหางจากประชากรบริเวณเขตรักษาพันธุสัตวปาหวยขา
แขงไปทางทิศตะวันออกเฉียงใตประมาณ 150 กิโลเมตร แมจะยังไมมีขอพิสูจนวาประชากรของคาวคาวหนายักษจมูก
ปุมมีการอพยพไปมาระหวางประชากรทั้ง 3 แหง แตดวยปจจัยของระยะทางที่ไกลมาก และดวยขนาดที่เล็กของคางคาว
หนายักษจมูกปุมซึ่งมีพลังงานในการบินยายถิ่นจํากัด จึงประเมินไดวาการอพยพไปมาระหวางกลุมประชากรทั้ง 3 แหง 
มีความเปนไปไดนอยมาก เนื่องจากคางคาวหนายักษจมูกปุมเปนคางคาวขนาดเล็ก มักอาศัยอยูในถํ้าที่รอนอบอาวเพ่ือ

 

 
 
ภาพที่ 5. คางคาวหนายักษจมูกปุมที่สํารวจพบบริเวณเขา

สมอคอน จังหวัดลพบุรี ซ่ึงเปนแหลงตัวอยางตน
แบบและมีจํานวนประชากรมากที่สุด ประมาณ
500 - 700 ตัว และเขาสิงโต  จั งหวัดสระแก ว
ประชากรประมาณ 200 - 300 ตัว 
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ลดการสูญเสียพลังงาน (สุรชิต และคณะ, 2549) ดังนั้นการบินอพยพระยะทางไกลๆ จะทําใหส้ินเปลืองพลังงานเกินไป 
นอกจากนี้ปจจัยส่ิงแวดลอม เชน การลอมรอบดวยทุงนาและที่ราบอันกวางใหญในที่ราบภาคกลาง อาจมีผลยับย้ังการ
อพยพออกนอกพื้นที่อาศัยในปจจุบันได เนื่องจากคางคาวหนายักษจมูกปุมมักอาศัยอยูในถํ้าที่มีลักษณะพิเศษ คือเปน
ถํ้าที่อยูลึกลงไปใตดิน มีทางเขาออกแคบๆ เพียงทางเดียว (สุรชิต และคณะ, 2549) ซึ่งมีอยูนอยในธรรมชาติ ประกอบ
กับคางคาวหนายักษจมูกปุมมีกลุมประชากรที่มีขนาดเล็ก อาจกอใหเกิดการสูญเสียความหลากหลายทางพันธุกรรม
เนื่องจากการผสมพันธุเลือดชิดและความไมแนนอนของพันธุกรรม (Woodruff, 2001) ซึ่งเปนปจจัยหลักอีกปจจัยหนึ่ง
ทําใหประชากรของสัตวปามีความหลากหลายทางพันธุกรรมต่ํา (Saccheri et al., 1998 ) ประชากรออนแอและเสี่ยง
ตอการสูญพันธุ (Nunney and Campbell, 1993; Freeman and Herron, 1998) ซึ่งมีรายงานการศึกษาทั่วโลกวาส่ิงมี
ชีว ิตประจําถิ ่นมีความหลากหลายทางพ ันธุกรรมต่ํา (Schnabel and Krutovskii, 2004; Mesquita et al., 2001; 
Jiménez et al., 2002; Zwartjes, 2003) อาจกอใหเกิดการลดประสิทธิภาพในการปรับตัวใหเขากับสิ่งแวดลอมและ
โรคภัยตางๆ (Ziehe et al., 2000) อยางไรก็ตาม ความหลากหลายทางพันธุกรรมของคางคาวหนายักษจมูกปุมนั้น
ยังไมเคยมีผู ใดไดทําการศึกษามากอน ในเบื้องตนจึงยังไมสามารถประเมินความหลากหลายทางพันธุกรรมของ
คางคาวหนายักษจมูกปุมได 

นอกจากปจจัยทางดานประชากร ปจจัยทางดานแหลงอาศัย และปจจัยทางพันธุศาสตรที่อาจสงผลตอการ 
สูญพันธุของคางคาวหนายักษจมูกปุมแลว ยังมีปจจัยคุกคามอีกหลายปจจัยที่อาจสงผลใหคางคาวชนิดนี้สูญหายไปจาก
พ้ืนที่อยูอาศัยในปจจุบัน เชน ปญหาการใชวัตถุมีพิษในพ้ืนที่ใกลเคียง พ้ืนที่โดยรอบเขาสมอคอนเปนที่ราบลุมมีน้ําทวม
ขังและเปนพ้ืนที่นาขาว มีการปลูกขาวตลอดทั้งป ซึ่งมีการใชสารกําจัดศัตรูขาวอยางแพรหลาย ไดแก สารกําจัดแมลง 
และสารกําจัดหอยเชอรรี่ รวมทั้งมีการใชปุยเคมีและฮอรโมนเรงการเจริญของตนขาว  มีผลงานวิจัยยืนยันวาสารพิษจาก
ส่ิงแวดลอมไดมีการตกคางในคางคาว เชน ในอดีตประเทศไทยมีการใชสารดีดีทีอยางแพรหลายในการกําจัดศัตรูพืชทํา
ใหเกิดการตกคางในคางคาวกินแมลงหลายชนิด (Kruthanut, 1986)  การพบสารดีดีทีตกคางในคางคาว Southern 
bent-wing bat (Miniopterus schreibersii bassanii) ที่ประเทศออสเตรเลีย (Mispagel et al., 2003) เปนตนดังนั้นจึงมี
ความเปนไปไดสูงที่จะมีสารเหลานี้ตกคางอยูในแมลง เขาสูวงจรของระบบนิเวศและสะสมในตัวคางคาว เนื่องจาก
คางคาวเปนผูบริโภคในอันดับทายสุดและใหญที่สุดในระบบนิเวศของเขาสมอคอน (แมวาจะมีเหย่ียวนกเขาชิครา 
(Accipiter badius) ซึ่งเปนผูบริโภคขั้นสูงสุดอาศัยอยูบริเวณน้ันแตการสังเกตยังไมพบการลาคางคาว)  สารตกคางอาจ
เปนอีกปจจัยหนึ่งที่สงผลตอความเขมแข็งของประชากรคางคาวหนายักษจมูกปุมได นอกจากนี้ปจจัยการรบกวนจาก
การเลี้ยงปศุสัตวในพ้ืนที่อาศัยอาจมีผลกระทบตอคางคาวหนายักษจมูกปุมเชนกัน การเลี้ยงแพะอยางแพรหลายบนเขา
สมอคอนอาจเปนการรบกวนแหลงอาหารของคางคาวหนายักษจมูกปุม เนื่องจากแพะเปนสัตวที่กินพืชไดเกือบทุกชนิด 
กอใหเกิดความเสื่อมโทรมของสภาพปาบนเขาสมอคอน และอาจสงผลตอปริมาณของแมลงซึ่งเปนอาหารของคางคาว
หนายักษจมูกปุมได รวมทั้งการรบกวนปจจัยทางนิเวศวิทยาอื่นๆ แมวาปจจุบันนี้จะไมเปนที่รูแนชัดวาปจจัยทางนิเวศ
วิทยาใดบางที่มีสวนเกี่ยวของกับการเปนสัตวเฉพาะถิ่นของคางคาวหนายักษจมูกปุม โดยขอเท็จจริงแลวอาจมีปจจัย
ทางสิ่งแวดลอมที่คางคาวชนิดนี้ชื่นชอบเปนการเฉพาะในถิ่นการกระจายนั้นๆ  ดังนั้นการเลี้ยงแพะบนภูเขาอาจสงผล
กระทบทั้งทางตรงและทางออมตอปจจัยจํากัดดังที่กลาวมาและอาจเปนปจจัยเสริมใหคางคาวหนายักษจมูกปุมสูญ
พันธุไปจากพื้นที่ไดเร็วย่ิงขึ้น 

คางคาวหนายักษจมูกปุมที่พบบริเวณเขาสิงโต อําเภอเมือง จังหวัดสระแกว พ้ืนที่แหงนี้เคยไดรับสัมปทาน
การระเบิดและยอยหิน ปจจุบันไดหยุดดําเนินการแลว เปนที่นายินดีอยางยิ่งที่พบวายังคงมีประชากรคางคาวหนายักษ
จมูกปุมอาศัยอยูประมาณ  200-300 ตัว อาศัยอยูในถํ้าใตดิน สภาพพื้นที่บริเวณปากถ้ํามีไมพุมขนาดเล็กขึ้นปกคลุม
อยางหนาแนน แสดงใหเห็นวาบริเวณแหงนี้ไมมีการรบกวนจากราษฎรที่อาศัยอยูในบริเวณนั้น นอกจากนี้ถํ้าใตดินยังมี
ทางเขาที่แคบมาก ตองหมอบคลานไปกับพ้ืน ราษฎรที่นําทางเขาสูถํ้าตองมีการจุดธูปเซนไหวเจาที่เพ่ือขออนุญาตเขา
ไปในถํ้า ความเชื่อดังกลาวอาจสงผลเชิงอนุรักษและปราศจากการรบกวนคางคาวหนายักษจมูกปุมในถํ้าสิงโต อยางไรก็
ตามแมวาจะไมมีปญหารบกวนจากกิจกรรมตางๆ ของมนุษย แตการที่เขาสิงโตเปนแนวเขาหินปูนขนาดเล็กมีพ้ืนที่



 

        

ประมาณ 0.22 ตารางกิโลเมตร จึงพบคางคาวหนายักษจมูกปุมเพียงประชากรเดียวเทานั้น จึงอาจทําใหเกิดการผสม
พันธุภายในกลุมประชากร ทําใหมีความหลากหลายทางพันธุกรรมต่ําและทําใหการปรับตัวของประชากรลดลง ปจจัย
ทางดานประชากรนี้อาจทําใหประชากรคางคาวหนายักษจมูกปุมมีแนวโนมที่จะสูญพันธุไปจากพื้นที่ไดเร็วย่ิงขึ้น 

2. หนูขนเสี้ยนเขาหินปูน  
หนูขนเสี้ยนเขาหินปูน (ภาพที่ 6) ถูกคนพบครั้งแรกโดย William A. Neill เมื่อ พ.ศ. 2516 โดยจับจาก

เขาหินปูน บริเวณพุน้ําตก อําเภอแกงคอย จังหวัดสระบุรี (Lekagul and McNeely, 1988) และครั้งสุดทายคนพบ
โดยนายสงศักดิ์ เย็นบุตร อดีตพนักงานประจําฝายวิจัยนิเวศวิทยา วว. ที่ถํ้าเขาหินปูน บริเวณวัดถํ้าพระธาตุ อําเภอ
เมือง จังหวัดลพบุรี เปนหนูตัวเมีย เมื่อวันที่ 22 ธันวาคม พ.ศ. 2518 (Ecological Research Department, 1991; 
ฝายวิจัยสิ่งแวดลอม นิเวศวิทยา และพลังงาน, 2549) หลังจากนั้นเปนตนมาไมเคยมีรายงานการสํารวจพบอีกเปน
ระยะเวลาไมนอยกวา 31 ป นับตั้งแตมีการคนพบครั้งแรก  

สถานภาพปจจุ บันใน  2006 IUCN Red 
List of Threatened Species ไดกําหนดสถานภาพ
ของหนูขนเส้ียนเขาหินปูนวามีสถานภาพใกลถูก
คุกคาม (Baillie, 1996) สํานักนโยบายและแผนส่ิง
แวดลอม (2540) ไดกําหนดสภาพการอนุรักษไววา
เปนสัตวที่มีสถานภาพใกลสูญพันธุ (endangered) 
และกฎกระทรวงกําหนดใหสัตวปาบางชนิดเปนสัตว
ปาคุมครอง พ .ศ. 2546 ออกตามความในพระราช
บัญญั ติสงวนและคุมครองสัตวปา พ .ศ . 2535 ได
ประกาศใหเปนสัตวปาคุมครอง  

ในการศึกษาครั้งนี้ ได สํารวจพบหนูขน
เส้ียนเขาหินปูน ในพ้ืนที่ 2 แหง คือ บริเวณเขาดอน
ดึง อําเภอบานหมี่ จังหวัดลพบุรี ซึ่งเปนรายงานครั้ง
แรกท่ีพบหนูขนเส้ียนเขาหินปูนนอกเขตแพรกระจาย
เดิม และบริเวณวัดถํ้าพระธาตุ อําเภอเมือง จังหวัด
ลพบุรี แตเปนที่นาเสียดายที่การศึกษาครั้งน้ีไมพบหนูขนเส้ียนเขาหินปูนจากแหลงตัวอยางตนแบบที่บริเวณวัดถํ้าพระ
โพธิสัตว อําเภอแกงคอย จังหวัดสระบุรี การสํารวจพบหนูขนเสี้ยนเขาหินปูนบริเวณเขาดอนดึง อําเภอบานหมี่ จังหวัด
ลพบุรี ครั้งนี้เนื่องจากในการศึกษาสํารวจนั้นไดทําการสํารวจทั้งคางคาวและหนูไปพรอมๆ กันในทุกพ้ืนที่สํารวจแมวาจะ
ไมมีรายงานการพบมากอนก็ตาม นอกจากนี้ยังพบวาการใชตาขายดักคางคาวภายในถ้ํา มีกะโหลกหนูขนเส้ียนเขาหิน
ปูนติดเชิงตาขายบริเวณสวนที่ติดอยูกับพ้ืนถํ้ามาดวย จึงมีความเปนไปไดที่หนูชนิดนี้จะเขาไปหากินหรือพักอาศัยอยูใน
ถํ้า แสดงใหเห็นวาการสํารวจความหลากชนิดของสัตวปาขนาดเล็กในประเทศยังกระทําไมทั่วถึง และยังไมครอบคลุม 
จึงนาจะมีการสํารวจเพิ่มเติมอยางละเอียดโดยเฉพาะพ้ืนที่ที่อยูบริเวณเขตที่ราบภาคกลางที่อยูนอกแนวเขตพื้นที่
อนุรักษ เนื่องจากเปนพ้ืนที่ที่มีการรบกวนและมีแนวโนมที่จะถูกทําลายสูง 

ขอบเขตการแพรกระจายของหนูขนเส้ียนเขาหินปูนบริเวณเขาดอนดึงมีจํากัดมาก พบเฉพาะในเขตวัด 
กุดขาม (ดอนดึง) เทานั้น แตพ้ืนโดยรอบไมสามารถดักจับได  เชนเดียวกับการกระจายของหนูขนเสี้ยนเขาหินปูนที่วัด
ถํ้าพระธาตุ อําเภอเมือง จังหวัดลพบุรี ที่จับไดจากภายในถ้ําเทานั้น แตพ้ืนที่ใกลเคียงกลับไมพบหนูชนิดน้ี Lekagul 
และ McNeely (1988) รายงานวาบริเวณพุน้ําตก (ปจจุบันอยูในเขตวัดถํ้าพระโพธิสัตว) หนูขนเส้ียนเขาหินปูนมีการ
กระจายจํากัดอยูเฉพาะทางดานทิศตะวันออกของหุบเขา และใชพ้ืนที่อยูอาศัยรวมกันกับหนูถํ้าสัตวเล้ียงลูกดวยนม
เฉพาะถิ่นของไทย และนกจูเตนเขาปูน (Napothera crispifrons calcicola) ซึ่งเปนชนิดยอยที่พบเฉพาะในพื้นที่แหงนี้
แหงเดียวในโลกเทานั้น เปนที่นาสังเกตวาหนูขนเส้ียนเขาหินปูนนั้นอาศัยอยูรวมกันกับสัตวเฉพาะถ่ินดังที่กลาวมาแลว 

 

 
 

ภาพที่ 6.  หนูขนเส้ียนเขาหินปูน สํารวจพบที่เขาดอนดึง อําเภอบานหม่ี
จังหวัดลพบุรี และที่วัดถํ้าพระธาตุ อําเภอเมือง จังหวัดลพบุรี
แตสํารวจไมพบบริเวณที่เปนแหลงตัวอยางตนแบบ ที่พุนํ้าตก
(วัดถํ้าพระโพธิสัตว) อําเภอแกงคอย จังหวัดสระบุรี 



 

        

ปจจุบันยังไมมีคําอธิบายแนชัดถึงปรากฏการณที่หนูขนเส้ียนอาศัยอยูในบริเวณที่จํากัดเฉพาะที่ อาจมีหลายปจจัยเขา
มาเกี่ยวของ เชนการแกงแยงและแขงขันกับหนูและสัตวชนิดอื่นๆ การหลบหนีจากสัตวผูลา การชื่นชอบตอปจจัยเฉพาะ
ในระบบนิเวศ เปนตน และนาจะเปนปจจัยที่จํากัดการแพรกระจาย จํานวน และการเพิ่มของจํานวนประชากรของหนูขน
เส้ียนเขาหินปูน การศึกษาคนควาถึงปจจัยจํากัดที่เกี่ยวของกับการเปนสัตวเฉพาะถิ่นจึงเปนส่ิงที่ทาทายเพื่อจะหามาตร
การในการอนุรักษสัตวเฉพาะถ่ินของไทยอยางยั่งยืนตอไป 

จํานวนประชากรหนูขนเส้ียนเขาหินปูนพบนอยมาก ดักจับได 5 ตัวจากบริเวณเขาดอนดึง อําเภอบานหมี่ 
จังหวัดลพบุรี ขณะที่ดักจับไดเพียงตัวเดียวจากวัดถํ้าพระธาตุ อําเภอเมือง จังหวัดลพบุรี ในการศึกษานี้จึงถือวาบริเวณ
เขาดอนดึงเปนแหลงประชากรที่ใหญที่สุดของประเทศ เพราะมีการดักจับไดมากที่สุด และยังถือไดวาจังหวัดลพบุรีเปน
จังหวัดที่มีหนูขนเส้ียนเขาหินปูนเพียงแหงเดียวในประเทศไทยและในโลก และยังเปนจังหวัดที่มีตนจําปสิรินธร 
(Magnolia sirindhorniae Noot. & Chalearmglin) พืชเฉพาะถ่ินของไทยอีกดวย (ปยะ, 2545) แมวาบริเวณเขาดอนดึง
จะมีประชากรหนูขนเส้ียนเขาหินปูนที่ใหญที่สุดก็ตาม แตโดยภาพรวมแลวจํานวนประชากรของหนูขนเส้ียนเขาหินปูนที่
สํารวจพบกําลังตกอยูในภาวะวิกฤติและใกลสูญพันธุเปนอยางยิ่ง เพราะตลอดระยะเวลาที่ทําการสํารวจ 1 ป ตามโครง
การนี้ ดักจับไดทั้งหมดเพียง 6 ตัวเทานั้น ดังนั้นการศึกษาทางดานโครงสรางประชากร จํานวนประชากร ทางดานนิเวศ
วิทยา และพันธุศาสตรประชากร จึงจําเปนอยางยิ่งและตองรีบดําเนินการโดยเรงดวน เพ่ือหามาตรการในการอนุรักษหนู
ขนเสี้ยนเขาหินปูนตอไป เพ่ือปองกันหนูขนเสี้ยนเขาหินปูนสูญพันธุไปจากประเทศไทยและสูญพันธุไปจากโลก  

ในการสํารวจบริเวณวัดถํ้าพระโพธิ์สัตว อําเภอแกงคอย จังหวัดสระบุรี ซึ่งแหลงตัวอยางตนแบบ หนูขน
เส้ียนเขาหินปูนนั้น ไมพบหนูขนเส้ียนเขาหินปูนแตอยางใด จากการสังเกตพบวาบริเวณวัดถํ้าพระโพธิสัตว มีการเล้ียง
ปลอยสุนัขและแมวเปนจํานวนมากในบริเวณวัด มีสุนัขประมาณ 80 ตัว และแมวอีกประมาณ 30 ตัว ซึ่งแมวบางตัวได
ปรับตัวเองจนกลายเปนแมวปา และไมอาศัยอาหารจากคนอีกตอไป ทั้งสุนัขและแมวเหลานี้อาจลาหนูและสัตวอ่ืนๆ ใน
บริเวณวัดจนมีผลทําใหประชากรของหนูขนเส้ียนเขาหินปูนลดลงเปนอยางมาก จึงทําใหไมพบในการสํารวจ อยางไรก็
ตามจากการดักจับหนูบริเวณวัดถํ้าพระธาตุ อําเภอเมือง จังหวัดลพบุรี ซึ่งดักจับไดเพียงตัวเดียวเทานั้นในการดักจับ
จํานวนทั้งส้ิน 4 คืน โดยใชกรงดักจับรวมกัน จํานวน 160 กรง แสดงใหเห็นวาแมวาจํานวนประชากรของหนูขนเส้ียน
เขาหินปูนบริเวณจะมีนอยมาก แตก็ยังสามารถดักจับได ดังนั้นจึงมีความเปนไปไดสูงที่หนูขนเส้ียนเขาหินปูนไดสูญ
พันธุไปจากแหลงตัวอยางตนแบบแลว นอกจากนี้ยังมีการระเบิดยอยหิน และอุตสาหกรรมปูนซีเมนตที่อยูใกลเคียงที่
อาจมีสวนรบกวนแหลงที่อยูอาศัย หรือเปล่ียนแปลงปจจัยเฉพาะทางนิเวศ ที่หนูขนเส้ียนเขาหินปูนใชในการอยูอาศัย 
และเปนสาเหตุที่อาจทําใหหนูขนเสี้ยนเขาหินปูนสูญพันธุ 

3. หนูถ้ํา  
หนูถํ้า (ภาพที่ 7) ถูกจับไดครั้งแรกโดย William A. Neill  เมื่อวันที่ 17 มิถุนายน พ.ศ. 2516 ที่บริเวณพุน้ํา

ตก (วัดถํ้าพระโพธิ์สัตว) อําเภอแกงคอย จังหวัดสระบุรี  (Lekagul and McNeely, 1988; Corbet and Hill, 1992) เปน
หนูตัวผู ตอมาไดกลายเปนตัวอยางตนแบบ (type specimen) ของหนูชนิดนี้ หมายเลขทะเบียน 54-4330 ปจจุบันได
เก็บรักษาไวที่ฝายสิ่งแวดลอม นิเวศวิทยาและพลังงาน วว. ดังน้ันพ้ืนที่แหงนี้จึงเปนแหลงตัวอยางตนแบบของหนูถํ้า 
นอกจากบริเวณพุน้ําตกแลว ยังมีรายงานการพบหนูถํ้าในพ้ืนที่อ่ืนๆ ของประเทศ มีการดักจับหนูถํ้าตัวผูได เมื่อวันที่ 14 
ตุลาคม 2519 ไดจากปาเบญจพรรณ  โดย G.J. Wiles บริเวณจุดตรวจ เขตรักษาพันธุ สัตวปาสลักพระ จังหวัด
กาญจนบุรี หมายเลขทะเบียน 54-7216 และยังจับไดหนูตัวเมียในบริเวณเดียวกัน เมื่อวันที่ 23 มิถุนายน 2520 เลข
ทะเบียน 54-7215 ปจจุบันตัวอยางสตัฟฟของหนูทั้งสองตัวอยางไดเก็บรักษาไวที่ฝายส่ิงแวดลอม นิเวศวิทยาและพลัง
งาน วว. แตทั้งสองตัวอยางนี้ไมมีตัวอยางของกะโหลก (ฝายวิจัยส่ิงแวดลอม นิเวศวิทยาและพลังงาน, 2549)  

สถานภาพปจจุบันใน 2006 IUCN Red List of Threatened Species ไดกําหนดสถานภาพของหนูถํ้าวามี
สถานภาพใกลสูญพันธุ (Baillie, 1996) สํานักนโยบายและแผนสิ่งแวดลอม (2540) ไมไดกําหนดสถานภาพดานการ
อนุรักษไว แตไดระบุวาเปนสัตวที่มีสถานภาพชนิดพันธุเฉพาะถิ่น (endemic) และกฎกระทรวงกําหนดใหสัตวปาบาง



 

        

ชนิดเปนสัตวปาคุมครอง พ.ศ. 2546 ออกตามความในพระราชบัญญัติสงวนและคุมครองสัตวปา พ.ศ. 2535 ไดประกาศ
ใหเปนสัตวปาคุมครอง 

ในการสํารวจตามโครงการนี้ไดพบหนูถํ้าเพียงแหงเดียว คือ บริเวณวัดถํ้าพระโพธิ์สัตว อําเภอแกงคอย 
จังหวัดสระบุรี ซึ่งเปนแหลงตัวอยางตนแบบของหนูถํ้า สามารถดักจับไดจํานวน 5 ตัว ประกอบดวย ตัวผู 3 ตัว และตัว
เมีย 2 ตัว การแพรกระจายของหนูถํ้ายังเคยมีบันทึกการคนพบและดักจับหนูถํ้าไดจากจังหวัดกาญจนบุรี มีตัวอยาง
สตัฟฟจํานวน 2 ตัวอยาง เก็บไวในพิพิธภัณฑของศูนยรวบรวมตัวอยางทางชีววิทยา และมีบันทึกรายละเอียดในฐานขอ
มูลตัวอยางทางชีววิทยา วว. ระบุวาตัวอยางหนูทั้ง 2 
ตัวอยางจับไดโดย G.J. Wiles จากบริเวณจุดตรวจ ใน
เขตรักษาพันธุ สัตวปาสลักพระ จังหวัดกาญจนบุรี 
(ฝายสิ่งแวดลอม นิเวศวิทยาและพลังงาน, 2549) แม
วา Lekagul และ McNeely (1988) ไดอางวาขอมูลของ
หนูการจําแนกชนิดของหนูทั้งสองตัวอยางไดมาจาก
การติดตอสวนตัวกับ K.C. Emerson ที่ระบุวาเปนหนู
ถํ้าก็ตาม แตผลจากการตรวจสอบตัวอยางทั้งสองตัว
อยางของคณะผู ศึกษาพบวา ตัวอยางหมายเลข
ทะเบียน 54-7215 มีลักษณะใกลเคียงและคลายกันกับ
ตัวอยางตนแบบของหนูถํ้า กลาวคือมีลักษณะลําตัว
ดานบนสีเทาทองสีขาว และมีสัดสวนของลักษณะภาย
นอกใกลเคียงกับตัวอยางหนูถํ้าตนแบบ สวนตัวอยาง
หมายเลข 54-7216 นั้นมีลักษณะลําตัวดานบนสีน้ํา
ตาลแดง มีทองสีครีม ซึ่งเปนลักษณะของหนูหวาย 
(Leopoldamys sabanus)  อยางไรก็ตามการจําแนก
ชนิดหนูใหถูกตองและแมนยําจําเปนตองอาศัยลักษณะ
ของกะโหลกเปนปจจัยหลักเปรียบเทียบกับลักษณะ
ของตัวอยางตนแบบ แตเนื่องจากไมมีกะโหลกของหนูทั้งสองตัวอยางจึงยากที่จะระบุใหแนชัดไดวาหนูทั้งสองชนิดเปน
หนูถํ้า ในเบ้ืองตนคณะผูศึกษาจึงยังไมสรุปวาหนูถํ้ามีเขตการแพรกระจายบริเวณเขตรักษาพันธุสัตวปาสลักพระ จังหวัด
กาญจนบุรี จนกวาจะมีหลักฐานและการพิสูจนใหเปนที่แนชัด ดังนั้นคณะผูศึกษาจึงไดสรุปเปนการเบื้องตนวาเขตการ
แพรกระจายของหนูถํ้าพบเฉพาะบริเวณพุน้ําตก หรือบริเวณวัดถํ้าพระโพธิ์สัตว อําเภอแกงคอย จังหวัดสระบุรี เพียง
แหงเดียวเทานั้นในประเทศไทยและแหงเดียวในโลก 

ปจจัยคุกคามตอหนูถํ้าในบริเวณแหลงตัวอยางตนแบบ บริเวณวัดถํ้าพระโพธิ์สัตว อําเภอแกงคอย จังหวัด
สระบุรี นั้น มีปจจัยคุกคามเชนเดียวกับที่ไดรายงานไวในปจจัยคุกคามของหนูขนเส้ียนเขาหินปูน เนื่องจากเปนพ้ืนที่อยู
อาศัยแหลงเดียวกัน กลาวคือ บริเวณวัดถํ้าพระโพธิสัตว มีการเลี้ยงสุนัขและแมวเปนจํานวนมากในบริเวณวัด แมวบาง
ตัวไดปรับตัวเองจนกลายเปนแมวปา ไมพ่ึงพาอาศัยอาหารจากพระและแมชีในวัดอีกตอไป ทั้งสุนัขและแมวเหลานี้ถือ
เปนสัตวผูลาที่อาจสงผลกระทบตอการลดลงหรือจํากัดจํานวนประชากรของหนูถํ้า อีกทั้งในพ้ืนที่ใกลเคียงยังมีการระเบิด
ยอยหิน และอุตสาหกรรมปูนซีเมนต ผลกระทบสิ่งแวดลอม เชน ระดับเสียงของเสียง ฝุนละออง และความสั่นสะเทือน 
อาจมีสวนรบกวนแหลงที่อยูอาศัย หรือเปล่ียนแปลงปจจัยเฉพาะทางนิเวศ ที่หนูถํ้าใชในการอยูอาศัย ดวยเหตุผลดัง
กลาวการศึกษาเกี่ยวกับปจจัยทางนิเวศวิทยา ประชากรศาสตร และพันธุศาสตรประชากรของหนูถํ้า จึงควรไดรับความ
สนใจเปนอันดับตนๆ ทั้งนี้เพ่ือจะไดกําหนดมาตรการในการอนุรักษอยางถูกตองและย่ังยืนตอไป 

 

 
 

ภาพที่ 7. หนูถํ้า สํารวจพบที่พุนํ้าตก (วัดถํ้าพระโพธิสัตว) อําเภอ
แกงคอย จังหวัดสระบุรี มีจํานวนประชากรนอยมาก และ
อาจสูญพันธุไดในระยะเวลาอันส้ันเน่ืองจากมีการเลี้ยงสุนัข
มากกวา 70 ตัว และแมวมากกวา 30 ตัวภายในวัด ซ่ึงถือ
เปนผูลาที่มีศักยภาพสูง 



 

        

บทสรุป 
จากการศึกษาพบสัตวเฉพาะถิ่นจํานวน 3 ชนิด ในพ้ืนที่ศึกษา คือ คางคาวหนายักษจมูกปุม หนูขนเส้ียนเขา

หินปูน และหนูถํ้า ซึ่งเปนไปตามวัตถุประสงคที่วางไว โดยพบคางคาวหนายักษจมูกปุมใน 2 พ้ืนที่ คือ เขาสมอคอน 
อําเภอทาวุง จังหวัดสระบุรี และเขาสิงโต อําเภอเมือง จังหวัดสระแกว สําหรับพ้ืนที่ที่เคยมีรายงานในอดีต 3 แหง ไมพบ
คางคาวหนายักษจมูกปุมในการสํารวจครั้งนี้คือ ถํ้าวิโมกข อําเภอบานหมี่ จังหวัดลพบุรี ถํ้าเขาบิน อําเภอจอมบึง 
จังหวัดราชบุรี และถํ้าเขายอย อําเภอเขายอย จังหวัดเพชรบุรี 

หนูขนเส้ียนเขาหินปูนมีรายงานการคนพบในอดีต 2 แหง คือ บริเวณวัดถํ้าพระโพธิสัตว อําเภอแกงคอย 
จังหวัดสระบุรี  ซึ่งเปนแหลงตัวอยางตนแบบของหนูขนเส้ียนเขาหินปูน และบริเวณวัดถํ้าพระธาตุ อําเภอเมือง จังหวัด
ลพบุรี ในการสํารวจครั้งนี้ พบหนูขนเส้ียนเขาหินปูน 2 แหงคือ บริเวณเขาดอนดึง อําเภอบานหมี่ จังหวัดลพบุรี ซึ่งเปน
รายงานครั้งแรกที่พบหนูขนเส้ียนเขาหินปูนนอกเขตการแพรกระจายเดิม และบริเวณวัดถํ้าพระธาตุ อําเภอเมือง จังหวัด
ลพบุรี อยางไรก็ตามไมพบหนูขนเสี้ยนเขาหินปูนบริเวณแหลงตัวอยางตนแบบ 

หนูถํ้าเคยมีรายงานการคนพบเพียงสองแหงเทานั้นในประเทศไทยคือที่วัดถํ้าพระโพธิ์สัตว อําเภอแกงคอย 
จังหวัดสระบุรี ซึ่งเปนแหลงตัวอยางตนแบบและที่เขตรักษาพันธุสัตวปาสลักพระ อําเภอไทรโยค จังหวัดกาญจนบุรี ใน
การสํารวจครั้งนี้พบหนูในแหลงตัวอยางตนแบบ อยางไรก็ตามไดมีการตรวจสอบตัวอยางหนูถํ้า 2 ตัวอยางที่รวบรวม
จากเขตรักษาพันธุสัตวปาสลักพระ พบวามีเพียงหนึ่งตัวอยางเทานั้นที่มีลักษณะใกลเคียงกับหนูถํ้าที่เปนตัวอยางตน
แบบ อยางไรก็ตามไมมีตัวอยางกะโหลกของตัวอยางหนูทั้งสอง จึงยังไมสามารถระบุชนิดไดแนชัด จึงสรุปในเบ้ืองตนวา
เขตการแพรกระจายของหนูถํ้ามีเฉพาะที่วัดถํ้าพระโพธิ์สัตว อําเภอแกงคอย จังหวัดสระบุรี เทานั้น 

สัตวเล้ียงลูกดวยนมเฉพาะถิ่นทั้ง 3 ชนิดของไทยที่กลาวมาขางตนมีจํานวนประชากรนอย และมีเขตการแพร
กระจายที่จํากัด ประกอบกับมีปจจัยคุกคามจากกิจกรรมของมนุษย จึงตองเรงศึกษาใหครอบคลุมทุกดานเพื่อนํามาเปน
ขอมูลในการอนุรักษอยางยั่งยืนตอไป 
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