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Abstract: Distribution Region and Microhabitat of Small Dwarf Honeybee (Apis 
andreniformis) in Huai Khayeng Sub-District, Thong Pha Phum District, 
Kanchanaburi Province (Sitthipong Wongvilas, Siriwat Wongsiri and Sureerat Dewanish 
Chulalongkorn University) Distribution region and microhabitat of the small dwarf honeybee, Apis 
andreniformis, was studied at Huay Khayeng, Thong Pha Phum, Kanchanaburi Province. We 
surveyed A. andreniformis colonies at 8 villages around natural parks in Huai Khayeng sub-
district, Thong Pha Phum district, Kanchanaburi province. We found A. andreniformis coloines in 
6 villages near the forest. Two villages locate far from the forests and have no report of A. 
andreniformis coloines. This distributions shows that A. andreniformis have low number of 
colony compare to A. florea. However, the study of microhabitats showed high diversity. Further 
more the defensive behavior against wax moth larva was also studied.  The bees use resin sealed 
the comb area which was destroyed. This behavior of A. andreniformis has not reported before. 
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บทนํา 
พ้ืนที่แนวเทือกเขาหินปูนในชุมชนตําบลหวย

เขยงและบริเวณใกลเคียงในอําเภอทองผาภูมิ จังหวัด
กาญจนบุรี  เปนแหลงที่มีความหลากหลายทางชีวภาพ
สูง  ทั้ งความหลากหลายทางพันธุกรรม  (genetic 
diversity) ความหลากหลายของชนิด (species 
diversity) จนถึงความหลากหลายของระบบนิเวศ 
(ecological diversity) ซึ่งปจจุบันมีนักศึกษา และ
นักวิจัยไดตระหนักถึงความสําคัญและใหความสนใจเขา
ไปศึกษาวิจัยกันเปนจํานวนมาก  นอกจากนี้ ยั งมี
ประชาชนในทองถ่ินไดเขาไปใชทรัพยากรธรรมชาติ
ตางๆ ในการดํารงชีวิต ซึ่งจากการสํารวจเบื้องตนพบวา
ในพ้ืนที่นี้มีการใชประโยชนจากผึ้งสกุล Apis โดยการตี
ผึ้งเพ่ือนําน้ําผึ้งไปใชเปนสวนผสมของยาสมุนไพร และ
ใชเปนอาหาร ยังมีชาวกะเหรี่ยงที่ตีผึ้งหลวงแลวนํา
น้ําผึ้งมาสงขายใหกับรานคาในชวงเดือนเมษายนของ
ทุกป ซึ่งเปนที่ทราบกันดีวาผึ้งเปนแมลงเศรษฐกิจที่มี
บทบาทสําคัญและเปนประโยชนอยางยิ่ง ทั้งในดาน
อุตสาหกรรม การเกษตร การแพทย และส่ิงแวดลอม 
นอกจากนี้ทางภาคเหนือของประเทศไทยพบวามีการนํา
ผึ้งไปเล้ียงในสวนผลไมตางๆ เพ่ือเปนการสรางความ

เชื่อมั่นใหกับผูบริโภควาสวนผลไมที่มีผึ้งอาศัยอยูนั้น
ไมไดใชสารกําจัดแมลง และผึ้งยังเปนแมลงท่ีชวยผสม
เกสรในสวนผลไมไดเปนอยางดอีีกดวย 

ผึ้งเปนแมลงสังคมจัดอยูใน Class Insecta, 
Order Hymenoptera, Superfamily Apoidea, Family 
Apidae, Subfamily Apinae, Genus Apis ในประเทศ
ไทยมีความหลากหลายของชนิดผึ้งสูงถึง 5 ชนิดจาก 9 
ชนิดที่ปรากฏในโลก กลาวคือประเทศไทยมีผึ้งทองถ่ิน 
4 ชนิด ไดแก ผึ้งหลวง (Apis dorsata) ผึ้งโพรง (A. 
cerana) ผึ้งมิ้ม (A. florea) และผึ้งมาน (A. 
andreniformis) อีก 1 ชนิด เปนผึ้งพันธุ (A. mellifera) 
ที่มีการนําเขามาจากตางประเทศ สวนผึ้งที่ไมพบใน
ประเทศไทยคือ ผึ้งภูเขาเนปาล (A. laboriosa) ผึ้งภูเขา
บอรเนียว (A. nulensis) ผึ้งซาบา (A. koschevnikovi) 
และผึ้งโพรงอินโดนีเซีย (A. nigrocinvta) (Oldroyd and 
Wongsiri, 2006) 

ผึ้งหลวง ผึ้งโพรง ผึ้งมิ้ม พบวามีการกระจาย
ทั่วประเทศไทย แตผึ้งมานพบไดเฉพาะบางแหงเทานั้น 
ในอดีตนักวิชาการในประเทศไทยเขาใจวาผึ้งมานเปน
ชนิดเดียวกันกับผึ้งมิ้ม จนเมื่อ Wongsiri et al. (1990) 
ไดรายงานการพบผึ้งมานเปนครั้งแรก (new record) ใน
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ประเทศไทย ซึ่งมีรายงานวาพบบริเวณปาชายฝงทะเล
ตะวันออกหรือบริเวณพ้ืนที่ชายเขาจังหวัดฉะเชิงเทรา 
จันทบุรี ตราด และบริเวณปาเชิงเขาในจังหวัดทาง
ภาคเหนือของประเทศไทย ในภาคอีสานพบที่จังหวัด
นครราชสีมา ตอมาป พ.ศ. 2546-2548 จากการ
สัมภาษณนายอัศเลข รัตนวรรณี พบที่บริเวณปาใน
จังหวัดเพชรบุรี ภูเก็ต พังงา และสุราษฎรธานี สวน
รายงานการพบครั้งแรกในจังหวัดกาญจนบุรี พบเมื่อ
เดือนมิถุนายน พ.ศ. 2547 ในพ้ืนที่ตําบลหวยเขยง อ.
ทองผาภูมิ จ.กาญจนบุรี (สิทธิพงษ, 2548) จึงทําให
ทราบถึงขอบเขตการกระจายตัวของผึ้งชนิดนี้เพ่ิมขึ้นอีก 
นอกจากนั้นจังหวัดกาญจนบุรียังเปนจังหวัดชายแดน 
หากมีการสํารวจเขาไปถึงประเทศพมาก็อาจพยดวย
เชนกัน สวนในประเทศมาเลเซียพบไปตลอดจนถึง
ประเทศสิงคโปร (Oldroyd and Wongsiri, 2006) 

พ้ืนที่ปาทองผาภูมิเปนบริเวณหนึ่งที่พบผึ้งใน
สกุลเดียวกันถึง 4 ชนิด ซึ่งผึ้งเหลานี้เปนผึ้งพ้ืนเมือง 
(native species) ของประเทศไทย อยางไรก็ตามเมื่อ
เปรียบเทียบกับผึ้งสกุล Apis ของยุโรปแลว จะเห็นไดวา
การศึกษาทางดานตางๆ  ของผึ้ ง เหลานี้ ยังมีนอย 
โดยเฉพาะขอมู ลของผึ้ งม านซึ่ งพบไดน อยมาก
เปรียบเทียบกับผึ้งมิ้มที่พบโดยทั่วไปและพบทุกจังหวัด
ในประเทศไทย ขอมูลสวนใหญเปนการศึกษาในผึ้งพันธุ 
A. mellifera ซึ่งเปนผึ้งพ้ืนเมืองในยุโรป และมักเนนใน
ดานการประยุกตเพ่ือการพัฒนาเชิงอุตสาหกรรมและ
เศรษฐกิจ ดังนั้นการศึกษาวิจัยพ้ืนฐานในเชิงลึกของผึ้ง
มานจึงเปนเรื่องที่นาสนใจ เพ่ือใหไดขอมูลพ้ืนฐาน
ทางดานชีววิทยา อันจะเอื้อประโยชนในการศึกษาวิจัย
ดานอื่นๆ เกี่ยวกับผึ้งชนิดนี้ และยังเปนแนวทางในการ
นําความรูที่ได ถายทอดความรูสูชุมชน สงผลใหคนใน
ชุมชนมีความรูความเขาใจ กอใหเกิดการอนุรักษผืนปา
อันเปนถ่ินอาศัยของผึ้งชนิดนี้ตอไป  

การศึกษาในครั้งนี้มีวัตถุประสงคเพ่ือศึกษา
ขอบเขตการกระจายตัวและนิเวศวิทยาถ่ินอาศัยของผึ้ง
มานในพื้นที่ตําบลหวยเขยง อ.ทองผาภูมิ จ.กาญจนบุรี 

 
วิธีการ 

1. ใช ลําหวยเปนเสนทางศึกษาในปา 72 
พรรษามหาราชและสํารวจบริเวณหมูบานทุกหมูบาน ใน

ตําบลหวยเขยง อ.ทองผาภูมิ จ.กาญจนบุรี (ภาพที่ 1) 
ชวงเดือนเมษายน 2548 – เดือนมีนาคม 2549 เพ่ือ
ศึกษาขอบเขตการกระจายตัวของผึ้งมาน 

2. การศึกษานิเวศวิทยาถิ่นอาศัยของผึ้งมาน 
ทําการบันทึกขอมูลตางๆ ไดแก  

2.1 ความสูงของรังจากระดับพ้ืนดิน  
2.2 ขนาดเสนผาศูนยกลางของกิ่งไมที่

สรางรัง 
2.3 ขนาดรัง 
2.4 การสราง sticky band 
2.5 ระยะหางจากแหลงน้ํา  
2.6 การเขาทําลายของ wax moth  
2.7 ชนิดของพืชที่ผึ้งมานสรางรัง 
2.8 ส่ิงบดบัง เชน กิ่งไมและใบไมของ

ตนไมที่ผึ้งสรางรัง ใบหญา หรือใบไมแหงที่ปดบังรัง ซึ่ง
กําหนดสิ่งบดบังรังมีคาตั้งแต 0 – 6 (อุบลวรรณ, 2538) 
ดังนี้ 

0 คือ  ไมมี ส่ิ ง ใด บังรั ง  สามารถ
มองเห็นรังไดชัดเจน 

1 คือ มีส่ิงบดบังรัง เพียง 1 ดาน 
 

 
 

ภาพที่ 1. แสดงตําแหนงหมูบานในตําบลหวยเขยง อําเภอทองผา
ภูมิ จังหวัดกาญจนบุรี (ดัดแปลงจากแผนที่แสดงเปาหมายของ 
ปตท. ประกอบดวยปาอนุรักษ 72 พรรษาฯ แนวทอกาซ และ
ชุมชนในตําบลหวยเขยง อําเภอทองผาภูมิ จังหวัดกาญจนบุรี) 
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2 คือ มีส่ิงที่บดบังรัง 2 ดาน 
3 คือ มีส่ิงที่บดบังรัง 3 ดาน 
4 คือ มีส่ิงที่บดบังรัง 4 ดาน 
5 คือ มีส่ิงที่บดบังรัง 5 ดาน 
6 คือ มีส่ิงที่บดบังรังทุกดาน 

3. วิเคราะหขอมูลโดยใชสถิติเชิงพรรณนา 
นําเสนอในรูปของความถี่ รอยละ คาเฉลี่ย และคํานวณ
คามาตรฐานของดัชนีความหลากหลาย Shannon-
weiner ของชนิดตนไมที่ผึ้งมานสรางรัง (Colwell and 
Futuyma, 1971) 
 

ผลการวิจัย 
ขอบเขตการกระจายตัวของผึ้งมาน 

จากผลการศึกษาและสํารวจผึ้งมานบริเวณ
ปาอนุรักษ 72 พรรษาฯ และบริเวณหมูบาน 8 หมูบาน
ในตําบลหวยเขยง อําเภอทองผาภูมิ จังหวัดกาญจนบุรี 
ชวงเดือนเมษายน พ.ศ. 2548 – เดือนมีนาคม พ.ศ. 
2549 พบผึ้งมานทั้งหมด 23 รัง อาศัยอยูในพ้ืนที่ 6 
หมูบาน ไดแก บานหวยเขยง บานประจําไม บานไรปา 
(พัสดุกลาง) บานไร (หวยเชิงเขา) บานปาก-ลําปล็อก 
และบานหวยปากคอก ซึ่งจะพบมากในชวงฤดูแลง โดย
จะพบผึ้ งม านมากที่ สุ ดที่ บ านห วย เขย ง  30.43% 
รองลงมาคือ บานหวยปากคอก 26.09% บานไรปา 
(พัสดุกลาง) 21.74% บานไร (หวยเชิงเขา) 8.7% และ
บานปาก-ลําปล็อก 4.35% ตามลําดับ สวนหมูบานอีก 2 
หมูบานไมพบผึ้งมานอาศัยอยู ไดแก บานรวมใจและ
บานทามะเดื่อ (ภาพที่ 2) และยังพบวาในชวงเดือน
เมษายนจะพบรังผึ้งมานมากที่สุด 30.43% รองลงมาคือ 
เดือนพฤษภาคม 21.74% มิถุนายนและกรกฎาคม 
13.04% มีนาคม 8.70% ธันวาคม 4.35% มกราคม 
4.35% และกุมภาพันธ 4.35% ตามลําดับ (ภาพที่ 3) 

นอกจากนี้ยังพบวาในชวงฤดูแลงจะพบผึ้งมานมากินน้ํา
บริเวณขางลําหวยในปาอนุรักษฯ ซึ่งพบบริเวณลําหวย
พัสดุกลาง หวยเชิงเขา หวยประจําไม หวยปากคอก 
และหวยแหง (ตารางที่ 1) 

นิเวศวิทยาถิ่นอาศัยของผึ้งมาน 
จากการศึกษาพบวาความสูงของรังผึ้งมาน

จากระดับพ้ืนดินเฉล่ีย 3.61±1.99 เมตร โดยมีคาต่ําสุด
และคาสูงสุดเทากับ 0.36 เมตร และ 7.58 เมตร 
ตาม ลําดับ  เส นผ าศู นย กลางกิ่ งที่ ส ร า ง รั ง เฉ ล่ีย 
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ภาพที่ 2. เปอรเซ็นตจํานวนรังผ้ึงมานที่พบแตละหมูบาน ชวง
เดือนเมษายน พ.ศ. 2548 – เดือนมีนาคม พ.ศ. 2549 
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ภาพที่ 3. เปอรเซ็นตจํานวนรังผ้ึงมานที่พบทั้งหมดแตละเดือนใน
ตลอดทั้งป 

ตารางที่ 1. แสดงการพบผึ้งมานกินนํ้าจากบริเวณขางลําหวยตางๆ ในปาอนุรักษ 72 พรรษามหาราช ชวงเดือนเมษายน พ.ศ. 2548 ถึง
เดือนมีนาคม พ.ศ. 2549 

ลําหวย เม.ย พ.ค มิ.ย ก.ค ส.ค ต.ค พ.ย ธ.ค ม.ค ก.พ ม.ีค 

หวยพัสดุกลาง / / - - - - / / / / / 

หวยเชิงเขา / / - - - - / / / / / 

หวยประจําไม / / - - - - / / / / / 

หวยปากคอก / / - - - - / / / / / 

หวยแหง / / - - - - / / / / / 
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0.82±0.39 ซม. ซึ่งคาต่ําสุดและคาสูงสุดเทากับ 0.21 
ซม. และ 1.44 ซม. ขนาดรังแนวดิ่งและแนวนอนเฉลี่ย 
12.89±4.3 ซม. และ 8.98±2.79 ซม. ตามลําดับ (ตาราง
ที่ 2) และยังพบอีกวาผึ้งมานมีการสราง sticky band 
ทุกรังคิดเปน 100% (ตารางที่ 3 และภาพที่ 4) สําหรับ
ชนิดของตนไมที่ผึ้งมานสรางรังมคีามาตรฐานดัชนีความ
หลากหลาย Shannon-weiner ของชนิดตนไมที่ผึ้งมาน
สรางรังเทากับ 0.37 (ตารางที่ 4) และมักพบผึ้งมาน

สรางรังบอยที่สุดในบริเวณที่มีส่ิงบดบังรัง 2-4 ดาน 
(ตารางที่ 5) สวนระยะหางของรังผึ้งมานกับแหลงน้ํานั้น
พบวาผึ้งมานมีระยะการสรางรังหางจากแหลงน้ําไมเกิน 
100 เมตร โดยพบผึ้งมานสรางรังใกลแหลงน้ํามากที่สุด
ในระยะ 0-20 เมตร คิดเปนเปอรเซ็นตจํานวนรังเทากับ 
61% และพบวามีเพียง 4% ที่อยูหางจากแหลงน้ํา 81-
100 เมตร (ตารางที่ 6) นอกจากนี้ยังพบวาผึ้งมานมี
เปอรเซ็นตจํานวนรังที่ถูก wax moth เขาทําลาย 
60.87% และเปอรเซ็นตจํานวนรังที่ไมถูกทําลายเทากับ 
39.13% (ตารางที่ 7 และภาพที่ 5) อยางไรก็ตามการ
เขาทําลายของ wax moth ในรังผึ้งมานนั้น ทําใหพบ
พฤติกรรมการตอตานของผึ้งมานโดยการใชยางไมมา
ปดบริเวณท่ีถูกหนอน wax moth เขาทําลาย ซึ่งเปน
พฤติกรรมที่ยังไมมีรายงานมากอนหนานี้ 
 

บทสรุป 
จากภาพที่ 3 และตารางที่ 1 แสดงใหเห็นวา

ในรอบ 1 ป ผึ้งมานจะมีการอพยพมาสรางรังในบริเวณ
หมูบาน ชวงเดือนเมษายน ซึ่งเปนเดือนที่พบผึ้งมาน
มากที่สุดในรอบป เมื่อเขาสูเดือนพฤษภาคมเปนชวง
ฤดูฝน จะเห็นวาปริมาณรังที่พบจะลดลงเรื่อยๆ จนไม

ตารางที่ 2. แสดงความตองการในการสรางรังของผ้ึงมานที่พบในตําบลหวยเขยง 

การสรางรังของผึง้มาน (n=23) เฉลี่ย สูงสุด ตํ่าสุด SD. 

ความสูงของรังจากพื้นดิน 3.61 7.58 0.36 1.99 

เสนผาศูนยกลางกิง่ที่สรางรัง 0.82 1.44 0.21 0.39 

ขนาดรัง     

แนวดิ่ง 12.89 22.34 1.6 4.3 

แนวนอน 8.98 13.3 2.8 2.79 

 
ตารางที่ 3. แสดงเปอรเซ็นตการสราง sticky band ของผ้ึงม้ิม
(A. florea) และผ้ึงมาน (A. andreniformis) 

ชนิดผึ้ง จํานวนรังท่ีสราง sticky band (%) 

ผ้ึงมาน 100 
ผ้ึงม้ิม 70* 

*อรวรรณ (2549) 

ตารางที่ 4. ชนิดและจํานวนพืชที่พบผ้ึงมานสรางรังในแตละหมูบาน 

ชนิดพืช จํานวนรัง 

กระถิน (Leucaena leucocephalade)  1 
เอนอา (Osbeckia stellata) 1 
สาบเสือ (Eupatorium odoratum) 2 
มะไฟปา (Baccaurea ramiflora) 1 
ทุเรียน (Durio zibethinus) 1 
เงาะ (Nephelium lappaceum) 1 
ลองกอง (Lansium domesticum) 3 
มังคุด (Garcinia mangostana) 2 
ไผผาก (Gigantochloa auriculata) 1 
รางจืด (Thunbergia laurifolia) 1 
ขนุน (Artocarpus heterophylus)  2 
ตะแบก (Legerstroemia calyculata) 1 
กิ่งไมแหง 1 
มะนาว (Citrus aurantifolia) 1 
มะขาม (Tamarindus indica) 3 
นอยหนา (Annona squamosa) 1 
Shannon -Weiner  index 0.37 

 

 
ภาพที่ 4. แสดงการสราง sticky band ของผ้ึงมาน 
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พบในเดือนสิงหาคมถึงเดือนพฤศจิกายน แสดงวามีการ
อพยพจากบริเวณหมูบานกลับเขาปา ซึ่งจากตารางที่ 2 

แสดงใหเห็นขนาดรังในแนวดิ่งที่ 12.89±4.3 ซม. และ
ในแนวนอนโดยเฉลี่ยที่ 8.98±2.79 ซม. (n=23) ซึ่งพบ
รังที่เล็กที่สุดในแนวดิ่งและแนวนอนเพียง 1.6 ซม. และ 
2.8 ซม. สวนรังที่มีขนาดใหญที่สุดในแนวดิ่งและ
แนวนอนมีขนาด 22.34 ซม. และ 13.3 ซม. เทานั้น จึง
ถือไดวาเปนรังที่มีขนาดเล็ก เมื่อมีน้ําฝนในปริมาณมาก
ตกลงมาสูรังอาจเกิดอันตรายกับผึ้งมานได จึงทําใหผึ้ง
มานมีการอพยพยายรังอยูบอยๆ ซึ่งคาดวาเปนกลวิธี
หนึ่งในการปองกันรัง ประกอบกับในชวงฤดูฝนเปนชวง
ที่ตนไมปากําลังผลิใบและติดผล มีจํานวนชนิดของไม
ยืนตนที ่ออกดอกจํานวนนอย จึงทําใหประชากรผึ ้ง
ลดลง Seeley (1985) กลาววาในชวงที่มีอาหารขาด
แคลน ผึ้งนางพญาจะลดอัตราการเพิ่มจํานวนประชากร
ลง ผึ้งที ่อยูรอดจะมีเพียงแคนางพญาและผึ้งงานที่โต
เต็มวัยเพียงจํานวนหนึ่งเทานั้นโดยพบวาจะอยูรวมกัน
เปนรังขนาดเล็กๆ Ahmad (1989) ไดเสนอวาในฤดูฝน
ผึ้งจะมีการยายรังเขาไปยังปาที่คอนขางทึบเพื่อหลบ
หลีกตอสภาพของมรสุมที่มีลมและฝนตกหนัก โดยการ
หาที่กําบังฝนและลม ดังนั้นการสรางรังในบริเวณที่มีสิ่ง
บดบังรังที่เหมาะสมยอมเปนวิวัฒนาการของการเอาตัว
รอดของผึ้งมาน จากตารางที่ 5 พบวาผึ้งมานสรางรัง
โดยมีส่ิงบดบังรังตั้งแต 0 ดานจนถึง 5 ดาน ซึ่งแสดงให
เห็นกลวิธีที ่หลากหลายในการเอาตัวรอดของผึ้งมาน 
เพ่ือหลีกเล่ียงตอสภาพภูมิอากาศที่เกิดขึ้น 

เมื่อเขาสูเดือนธันวาคมถึงเดือนมีนาคม ซึ่ง
เปนชวงฤดูแลง ชวงนี้อาจเปนชวงที่มีตนไมในปาออก
ดอกจํานวนมาก อาหารในธรรมชาติจึงมาก ทําใหมี
ขอบเขตการกระจายตัวของผึ้งมานกวางขึ้น เนื่องจาก
เปนชวงที่ผึ้งมานมีการขยายพันธุและแยกรัง จึงมีการ
อพยพออกมาถึงบริเวณหมูบานที่อยูบริเวณชายปา 
ดังนั้นบริเวณที่ผึ้งมานสรางรังจึงเปนส่ิงสําคัญซึ่งจะ
เกี่ยวพันกับอาหารและการเพิ่มจํานวนประชากร 
เนื่องจากในเขตรอนจะเปนชวงที่มีดอกไมออกมากเพียง
ปละ 1 ครั้งเทานั้นในชวงฤดูรอน ดังนั้นโอกาสของผึ้งใน
การเพิ่มจํานวนประชากรจึงมีไดเพียงระยะสั้นในชวงที่มี
อาหารสมบูรณ ซึ่งผึ้งจะตองมีกลวิธีที่เหมาะสมในการ
เลือกสรางรังบริเวณที่ใกลแหลงอาหารในระยะเวลาที่
รวดเร็ว  

จากการศึกษาพบวาการสรางรังของผึ้งมาน
ปกติจะพบบนตนไมขนาดเล็กถึงขนาดปานกลาง ซึ่งมี

 
ภาพที่ 5. แสดงการตอตานหนอน wax moth ที่เขามารบกวน
รังของผ้ึงมาน 

ตารางที่ 5. แสดงเปอรเซ็นตการสรางรังของผ้ึงมานในสิ่งบดบัง 

ส่ิงบดบัง (ดาน) จํานวนรัง (%) 

0 4 
1 4 
2 26 
3 22 
4 26 
5 17 
6 0 
รวม 100 

 
ตารางที่ 6. แสดงเปอรเซ็นตระยะหางระหวางรังผ้ึงมานกับแหลง
นํ้าที่ใกลที่สุด 

ระยะหางระหวางรังผึ้งมาน 
กับแหลงน้ํา (m) 

จํานวนรัง (%) 

 0   -   20 61 
21   -   40 22 
41   -   60 4 
61   -   80 9 
81   -  100 4 

รวม 100 

 
ตารางที่ 7. แสดงเปอรเซ็นตการเขาทําลายของ wax moth ในรัง
ผ้ึงมาน 

การเขาทําลายรังผึ้งมานของ  
wax moth 

จํานวนรัง (%) 

พบ 60.87 
ไมพบ 39.13 
รวม  100.00 
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ความสูงของการสรางรังจากระดับพ้ืนดินนั้นพบมากถึง 
47 เปอรเซ็นต (n=23) ที่ระดับความสูง 3.01 – 6 เมตร 
โดยมีระดับต่ําสุดและสูงสุดอยูที่ 0.36 และ 7.58 เมตร
ตามลําดับ และมีขนาดเสนผาศูนยกลางของกิ่งเฉล่ีย 
0.82±0.39 ซม. (n=23) โดยกิ่งที่เล็กที่สุดมีขนาด 0.21 
ซม. และกิ่งที่ใหญมีขนาด 1.44 ซม. ดังนั้นการเลือก
บริเวณที่สรางรังในดานความสูง ขนาดเสนผาศูนยกลาง
ของกิ่ง และการมีส่ิงบดบังรังนั้น อาจเปนผลมาจากการ
คัดเลือกตามธรรมชาติที่สงผลใหส่ิงมีชีวิตมีวิวัฒนาการ
ที่ เหมาะสมกับสภาพพื้นที่  เ พ่ือหลีกเ ล่ียงสภาพ
ภูมิอากาศที่รุนแรงในชวงฤดูกาลตางๆ ซึ่งมีผลตอการ
ดํารงชีวิตเพ่ือการอยูรอด 

จากตารางที่ 6 พบวา 61 เปอรเซ็นตของผึ้ง
มานมีการสรางรังหางจากแหลงน้ําในระยะ 20 เมตร  
และมีเพียง 4 เปอรเซ็นตของผึ้งมานที่มีการสรางรังหาง
จากแหลงน้ําในระยะ 81 - 100 เมตร ซึ่งจากการศึกษา
ยังไมพบผึ้งมานที่สรางรังหางจากแหลงน้ําเกิน 100 
เมตร ดังนั้นนาจะแสดงใหเห็นไดวาผึ้งมานมีการอพยพ
มาสรางรังใกลกับบริเวณลําหวยในระยะรัศมีไมเกิน 100 
เมตร โดยเฉพาะในชวงฤดูรอนหรือชวงที่ขาดแคลน
แหลงน้ํา ทั้งนี้ผึ้งมานอาจจะมีระยะบินหาแหลงน้ําและ
อาหารในระยะใกลกวาผึ้งมิ้มและผึ้งหลวงที่มีการวิจัย
มาแลววาสามารถสรางรังไดไกลจากแหลงน้ํามากกวา
ผึ้งมาน  และจากตารางที่ 4 พบวาการสรางรังของผึ้ง
มานมีคามาตรฐานดัชนีความหลากหลาย Shannon-
weiner ของชนิดตนไมที่ผึ้งมานสรางรังเทากับ 0.37 ซึ่ง
เปนคาที่นอยบงบอกถึงความหลากหลายชนิดของตนไม
ที่ผึ้งมานใชสรางรังนอย จึงนาจะบงชี้ใหเห็นวาผึ้งมานมี
ความแคบของชีพพิสัย (niche) ในการเลือกชนิดตนไม
ในการสรางรัง ดังนั้นจึงพบผึ้งมานสรางรังบริเวณที่เปน
ปาทึบและบริเวณชายปาเทานั้น   

Seeley et al. (1982) กลาววาผึ้งมิ้มและผึ้ง
มานมีการนํายางไมมาปดบริเวณรอบๆ กิ่งไมเปนแถบ
เพ่ือปองกันศัตรู โดยเฉพาะพวกมดตางๆ ที่จะมา
รบกวนและขโมยน้ําหวาน โดยแถบยางไมนั้นจะมีความ
กวาง 2.8±2.1 ซม. ซึ่งความกวางต่ําสุดและสูงสุด
เทากับ 0.5 ซม. และ 10.05 ซม. จึงเรียกแถบนี้วา 
“sticky band” จากตารางที่ 3  และภาพที่ 4 แสดงให
เห็นวาผึ้งมานในตําบลหวยเขยงมีการสราง sticky band 
ทุกรังคิดเปน 100 %  อรวรรณ (2549) กลาววาผึ้งมิ้ม

ในแตละพ้ืนที่มีเปอรเซ็นการสราง sticky band  
แตกตางกัน โดยผึ้งมิ้มจะมีการสราง sticky band  ก็
ตอเมื่อมีการถูกรบกวนจากมดแดง (Oecophylla 
smaragdina) ซึ่งพบวาผึ้งมิ้มมีการสราง sticky band 
70% ดังนั้นการที่พบผึ้งมานสราง sticky band ทุกรัง
แสดงวาผึ้งมานนาจะถูกรบกวนจากมดเปนจํานวนมาก 

ปกติผึ้งมานจะดํารงชีวิตอยูในปาที่มีอาหาร
คอนขางอุดมสมบูรณจึงมีศัตรูมารบกวนมาก ไดแก โรค
ผึ้งอันมีสาเหตุมาจากเชื้อไวรัส แบคทีเรีย โปรโตซัว 
และเชื้อรา ศัตรูที่เปนผูลาจําพวกสัตว เชน หมี นกกิน
แมลง กิ้งกา จิ้งจก อ่ึงอาง คางคก แมงมุม มด ตอ เปน
ตน นอกจากนี้ยังมีตัวเบียนที่เปนศัตรูของผึ้งมาน เชน 
ไร (Euvaroa wongsirii)  และผีเส้ือกินไขผึ้ง (wax 
moth) (Oldroyd and Wongsiri, 2006) จากตารางที่ 7 
พบวา 60.87% ของผึ้งมานถูกรบกวนจากผีเส้ือกินไขผึ้ง
ขนาดใหญ (Galleria mellonella) ซึ่งถือไดวาเปนศัตรูที่
สําคัญอีกชนิดหนึ่งของผึ้งมาน Morse (1976) กลาววา
ผีเส้ือกินไขผึ้งขนาดใหญพบกระจายทั่วไปทุกแหงที่มีผึ้ง
โดยเฉพาะแถบภูมิประเทศในเขตรอน หรือกึ่งเขตรอน 
และทําความเสียหายตอรังผึ้งเปนอยางมาก ที่เปนเชนนี้
อาจเปนเพราะวาผีเส้ือกินไขผึ้งขนาดใหญมีวิวัฒนาการ
ในการดํารงชีวิตเปนอยางดีรวมกันกับผึ้งในแถบเอเชีย
ใตมาเปนเวลานาน และจากภาพที่ 5 แสดงใหเห็นวาผึ้ง
มานมีพฤติกรรมตอตานการทําลายของตัวหนอนผีเส้ือ
ไขกินผึ้ง โดยการนํายางไมมาปดบริเวณท่ีรังถูกทําลาย
และหุมตัวหนอนผีเส้ือดวย แสดงวาผึ้งงานสามารถรับรู
ไดวารังกําลังจะถูกทําลายจึงพยายามรักษารังไวโดย
การหายางไมมาฉาบปดบริเวณดังกลาว  อยางไรก็ตาม
ยังไมมีรายงานการพบพฤติกรรมนี้ในผึ้งมิ้มและผึ้งชนิด
อ่ืนๆ ซึ่ง ถือไดวาเปนพฤติกรรมในการปองกันรัง 
(colony ferocity) ไดแบบหนึ่งที่ยังไมมีรายงานมากอน
หนานี้ของผึ้งมาน 

ส่ิ งที่ กล าวมาทั้ งหมดนี้  บงบอกถึ งความ
หลากหลายทางชีวภาพของแหลงที่อยูอาศัยกับการ
คัดเลือกทางธรรมชาติของผึ้ง มีผลทําใหเกิดวิวัฒนาการ
เพ่ือความอยูรอด และเพ่ือหลีกเล่ียงการแกงแยงแขงขัน
แหลงที่อยูอาศัยในผึ้งชนิดเดียวกันและตางชนิดกัน 
ดังนั้นการที่ผึ้งมานมีการสรางรังที่หลากหลายโดยใช
ทรัพยากรจากปาที่เหมาะสมยอมมีผลตอการคัดเลือก
ตามธรรมชาติเพ่ือการอยูรอด เชน ผึ้งมานที่สรางรังใน
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ระดับความสูง 1 – 3 เมตร อาจถูกไฟปาเผาทําลายลด
ปริมาณลงจนอาจสูญพันธุไป หรือผึ้งมานที่มีการสรางรัง
ในบริเวณที่มีส่ิงบดบังรังนอยทําใหไมสามารถหลบหลีก
ตอเม็ดฝนที่ตกลงมาใสรังจนเกิดความเสียหาย การ
สรางรังที่แตกตางกันจึงทําใหผึ้งมานสามารถหลีกเล่ียง
ภัยตางๆ จากธรรมชาติ จึงถือไดวาผึ้งมานมีวิวัฒนาการ
ในการใชทรัพยากรจากปาไดอยางเหมาะสม ซึ่งหากมี
การทําลายแหลงที่อยูอาศัยดังกลาว ยอมจะมีผลกระทบ
ตอจํานวนประชากรและการอยูรอดของผึ้งมาน 
 

ขอเสนอแนะ 
ควรมีการศึกษาความหลากหลายพืชอาหาร

ของผึ้งมานวามาจากพืชชนิดใด โดยวิเคราะหจาก
ละอองเรณูและน้ําผึ้งที่สะสมไวภายในรัง รวมถึงละออง
เรณูจากบริเวณตระกราเก็บละอองเรณู (pollen basket) 
ของผึ้งงานที่ บินกลับรัง เ พ่ือให เห็นความสัมพันธ
ระหวางผึ้งมานกับพืชอาหารท่ีอยูในปา และพืชเหลานี้มี
ความสัมพันธกับการกระจายของการสรางรังผึ้งมาน
มากนอยเพียงใด 
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